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1 Identificacion y caracterizacion de masas de agua

1.1 Masas de agua superficial

En este ciclo de planificacion, se han incorporado tres masas nuevas respecto al primer ciclo.
Estas masas son:

ESO50MSPF011006002 ESO50MSPF011006003 Rio de los Frailes Natural

ESO50MSPF011009047 ESO50MSPF011100120 Embalse Siles Muy Modificada

Rio de Aguas Blancas aguas abajo de la presa de

ESO50MSPF011011001 ESO50MSPF011009064 , . .
Quéntar hasta el rio Genil

Muy modificada

Tabla 1. Nuevas MASp (categoria Rio)

En el “Estudio de caracterizacidon de las masas de agua tipo rio de la demarcacién hidrografica
del Guadalquivir", disponible en el apartado "estudios técnicos" de la pagina web de la
demarcacion del Guadalquivir:
(http://www.chguadalquivir.es/opencms/portalchg/servicios/estudiosTecnicos/) se detallan las
razones que justifican la creacion de las masas del rio de los Frailes y del rio de aguas Blancas.
En cuanto a la masa del embalse de Siles, se contempla este embalse de nueva creacion que
no existia en el primer ciclo de Planificacion y que, ademas, estaba contemplado en las
Condiciones para las nuevas modificaciones o alteraciones (Exenciones Articulo 4.7 DMA) del

primer ciclo de planificacion.

Hay que sefialar que, como consecuencia de lo anterior, otras masas han visto modificados sus
limites. En las siguientes figuras se muestran las masas de nueva creacion de la demarcacion y

los cambios producidos en los limites de las masas adyacentes que se han visto afectadas.

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Péag. 1 de93
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Figura2. Cambios en la delimitacion de las masas de agua tipo rio: Aguas Blancas y Genil. Masa nueva Rio de
Aguas Blancas aguas abajo de la presa de Quéntar hasta el rio Genil.
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Figura 3. Cambios en la delimitacion de las masas de agua tipo rio por la construccién del embalse de Siles. Masa
nueva Embalse de Siles.
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En las siguientes tablas se resumen estos cambios:

Cambios - . Tipo de
1 E MA .
Cadigo UE MASp Nombre MASp enla Codigos U ciclo Sp primer cambios
MASp MASp
ESO50MSPF011006003 Rio de los Frailes Nueva
ESO50MSPF011009047 Rio Guadalimar hasta el rio Guadalmena Cambios ESO50MSPF011009047 Division
ESOSOMSPFO11002040 | |"2m© medio defrio Guadiamary afluentes por | i | £g050MSPF011002040 | Extensin
su margen derecha
Rio Genil aguas abajo de la presa de Canales . A
ESO50MSPF011011001 , Cambios ESO50MSPF011011001 Division
hasta el rio Darro
ESO50MSPF011012042 Arroyos del nacimiento del rio Guadalimar Cambios ESO50MSPF011012042 Extensidn
ESO50MSPF011006002 Tramo alto del rio Guadiamar Cambios ESO50MSPF011006002 Divisidn
ESO50MSPF011012040 Arroyo de los Molinos Cambios ESO50MSPF011012040 Divisidn
ESO50MSPF011012041 Rio Carrizas Cambios ESO50MSPF011012041 Division

Tabla 2. Actualizacion de las MASp naturales tipo Rio

Cambios 0 . Tipo de
E MA
Caodigos U Sp primer cambios

ciclo

Cdédigo UE MASp Nombre MASp enla
MASp MASp

ESO50MSPEO11009064 Rio de Aguas B,Iancas aguas al?ajo dg la presa Nueva
de Quéntar hasta el rio Genil
ESO50MSPF011100120 Embalse Siles Nueva
ESO50MSPFO11100089 | NiO Crispinejo aguas abajo de la presa del Agrio | ¢ ioc | Es050MSPFO11100089 | Extensién
hasta el rio Guadiamar

Tabla 3. Actualizacion de las MASp muy modificadas tipo Rio

Naturaleza Rios Transicion Costeras Total

Primer Segundo = Primer @ Segundo = Primer = Segundo | Primer | Segundo @ Primer = Segundo

ciclo ciclo ciclo ciclo ciclo ciclo ciclo ciclo ciclo ciclo
Natural 290 291 32 32 3 3 325 326
Artificial 0 0 2 2 - - 2
Emb. | 56 57
mog/ilft:zada Otros | 46 47 1 1 B B 1o He
Total MASp 392 395 35 35 13 13 3 3 443 446

Tabla 4. Resumen de las MASp en los dos ciclos de planificacion, clasificados por su naturaleza y categoria

Como se observa en la tabla anterior, el nimero de MASpha experimentado los siguientes

cambios:

- Se ha creado una nueva masa muy modificada de la categoria rio, asimilable a lago
(embalse) correspondiente al embalse de Siles.
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- Se ha creado una masa de agua muy modificada de la categoria rio aguas abajo de
embalse que corresponde a la masa de agua Rio de Aguas Blancas aguas abajo de la
presa de Quéntar hasta el rio Genil.

- Se ha creado una masa de agua natural de la categoria rio que corresponde a Rio de los
Frailes

Las MASp naturales han variado pasando de 290 en el primer ciclo a 291 en el segundo. Y las
MASp muy modificadas han variado pasando de 56 embalses en el primer ciclo a 57 en el
segundo, y de 46 masas aguas abajo de embalse en el primer ciclo a 47 masas en el segundo

ciclo.

1.2 Masas de agua subterranea

En el Plan Hidrolégico del Guadalquivir 2009-2015 (primer ciclo de planificacion) el nimero de
masas de agua subterranea definidas en la demarcacion hidrogréafica del Guadalquivir era de 60.
Estas masas se correspondian con las unidades hidrogeoldgicas definidas en los planes
hidrol6gicos de cuenca aprobados mediante Real Decreto 1664/1998, de 24 de julio, y con
aquellas zonas en las que no se definieron unidades hidrogeoldgicas pero donde existen
acuiferos significativamente explotados o susceptibles de explotacion.

La legislacion vigente en materia de aguas subterraneas, y en gran medida las especificaciones
de la Directiva Marco del Agua, en lo que se refiere a la declaracion de una MASb en mal estado
cualitativo o cuantitativo, propicia que a un cierto nimero de MASb sea procedente aplicarles
esa calificacion. No obstante, en algunos casos, y por tratarse de MASb que englobaban en el
anterior ciclo de planificacién varios acuiferos de caracteristicas hidrogeolégicas diferenciadas,
la declaraciéon se aplicaba a toda la MASb, con caracter general, por lo que acuiferos que se
encontraban en buenas condiciones respecto a la relacién recursos/bombeo o a la calidad,
aparecian como en mal estado sin existir una justificacion de caracter hidrogeolégico para ello.
El TRLA define en su articulo 40.bis la masa de agua subterranea como un volumen claramente
diferenciado de aguas subterraneas en un acuifero o acuiferos. Los apartados 2.3.1y 2.3.2 de la
IPH, desarrollan los criterios para realizar la identificacion, delimitacién y caracterizacion de
lasMASD.

Para este segundo ciclo de planificacion, dentro de los trabajos realizados en el marco del
Convenio de Colaboracion CHG-IGME 2012-2015, se ha mejorado la definicién de las masas de
agua subterranea a partir de la informacién generada en el Plan de Cartografia Geologica
Continua (GEODE), siendo el numero total de masas de agua subterranea identificadas en el
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Plan del primer ciclo de 60 y en este segundo ciclo de planificacion es de 86. En la siguiente

tabla se muestran las masas que han sufrido cambios.

. STl s CaAd. Antiguo . . . )
Cadigo UE MASb enla MASb modificada Denominacion MASb Tipos de cambios MASb
MASb

ESO50MSBT000050200 Si 0502 Quesada - Castril Division
ESO50MSBT000050401 Si 0504 La Puebla de Don Fabrique Divisidn y unién
ESO50MSBT000050402 Si 0504 Fuencaliente Divisiéon
ESO50MSBT000050403 Si 0504 Parpacén Division
ESO50MSBT000050600 Si 0506 Orce - Maria - Cullar Extension
ESO50MSBT000050800 Si 0508 Sierra de las Estancias Extension
ESO50MSBT000050901 Si 0509 Detritico de Baza Divisidn y extension
ESO50MSBT000050902 Si 0509 Caniles Division y extension
ESO50MSBT000051101 Si 0511 Sierra de Baza Occidental Divisidn y extension
ESO50MSBT000051102 Si 0511 Sierra de Baza Oriental Divisidn y extension
ESO50MSBT000051103 Si 0511 Baza - Freila - Zujar Divisidn y extension
ESO50MSBT000051201 Si 0512 Guadix Divisidn y extension
ESO50MSBT000051202 Si 0512 Corredor de la Calahorra - Huéneja Divisidn
ESO50MSBT000051300 Si 0513 El Mencal Extension
ESO50MSBT000053201 Si 0532 Depresion de Granada Norte Divisidn
ESO50MSBT000053202 Si 0532 Vega de Granada Division
ESO50MSBT000053203 Si 0532 Depresion de Granada Sur Divisidn
ESO50MSBT000054101 Si 0541 Larva Divisidn
ESO50MSBT000054102 Si 0541 Cabra del Santo Cristo Division
ESO50MSBT000054103 Si 0541 Los Nacimientos Division
ESO50MSBT000054104 Si 0541 Gante - Santerga - Chotos Divisidn
ESO50MSBT000054105 Si 0541 Pliocuaternario de Guadahortuna Division
ESO50MSBT000054106 Si 0541 Calcarenitas de Torrecardela Division
ESO50MSBT000054301 Si 0543 Sierra y Mioceno de Estepa Division
ESO50MSBT000054302 Si 0543 Sierra de los Caballos - Algamitas Division
ESO50MSBT000054401 Si 0544 Altiplanos de Ecija Occidental Divisidn
ESO50MSBT000054402 Si 0544 Altiplanos de Ecija Oriental Divisidn y extensidn
ESO50MSBT000054403 Si 0544 Aluvial de la cuenca baja del Genil Divisidn y extensidn
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Cambios

Cédigo UE MASb enla M:::.n:\:;:z::da Denominacion MASb Tipos de cambios MASh
MASb

ESO50MSBT000054500 Si 0545 Sierra Morena Unién
ES050MSBT000054600 Si 0546 Aluvial del Guadalquivir - Curso Medio Extension
ESO50MSBT000054700 Si 0547 Sevilla - Carmona Extension
ESO50MSBT000054800 Si 0548 Arahal - Coronil - Morén - Puebla de Cazalla Extension
ESO50MSBT000054901 Si 0549 Campo de Tejada Division y extension
ESO50MSBT000054902 Si 0549 Gerena Division y extension
ESO50MSBT000054903 Si 0549 Guillena - Cantillana Division y extension
ESO50MSBT000054904 Si 0549 Lora del Rio - Hornachuelos Extension
ESO50MSBT000054905 Si 0549 Almoddvar del Rio - Alcolea Extension
ESO50MSBT000055001 Si 0550 Aljarafe Norte Division
ESO50MSBT000055002 Si 0550 Aljarafe Sur Division
ESO50MSBT000055101 Si 0551 Almonte Division
ESO50MSBT000055102 Si 0551 Marismas Division
ESO50MSBT000055103 Si 0551 Marismas de Dofiana Division
ESO50MSBT000055104 Si 0551 Manto Edlico Litoral de Dofiana Divisién
ESO50MSBT000055105 Si 0551 La Rocina Division
ESO50MSBT000056800 Si 0568 Puente Genil - La Rambla - Montilla Extension
ESO50MSBT000056900 Si 0569 Osuna - La Lantejuela Extension
ESO50MSBT000057300 Si 0573 Aluvial del Guadalquivir - Sevilla Extension
ESO50MSBT000057400 Nueva Los Pedroches-Sierra de Andujar

Tabla 5. Actualizaciéon de las MASb

Del total de masas subterraneas del primer ciclo de planificacién, 37 no han sufrido ningun tipo
de cambio, en 23 ha habido cambios en la delimitacion y se ha definido una masa nueva (Los
Pedroches-Sierra de Andujar).

La redefinicibn de los limites propuestos para estas 23 MASb modificadas, se basan
fundamentalmente en criterios geoldgicos; ya que éstos condicionan el funcionamiento
hidrogeoldgico de los diferentes acuiferos que pudieran estar incluidos en una determinada
MASDb. Pero también se han tenido en cuenta otros aspectos geograficos y de ordenaciéon del
territorio cuando se considera que pueden facilitar la adecuada gestion de los recursos hidricos
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subterraneos que permitiran, centrar el programa de medidas en aquellas MASb o sectores
acuiferos con verdadero riesgo de no cumplir los objetivos medioambientales de la DMA.

Las modificaciones realizadas han tomado como partida lo recogido en la Instruccion de
Planificacion Hidrol6gica aprobada por orden ARM/2656/2008 de 10 de septiembre(BOE n° 229
de fecha 22 de septiembre de 2008).

Asi, se han seguido, entre otros criterios, los recogidos en el apartado 2.3. 1 a) englobando
sectores en las masas de agua subterrdnea donde no se definieron previamente unidades
hidrogeldgicas o0 masas de agua subterranea, pero donde si existen acuiferos significativamente
explotados o susceptibles de explotacién; se han seguido los criterios recogidos en el apartado
2.3 1 b) en cuanto al seguimiento de limites impermeables y presencia de rio efluentes; se han
seguido los criterios recogidos en el apartado 2.3.1 c¢) en cuanto a sefialar, en algun caso, los
limites a partir de la influencia de la actividad humana con objeto de que las masas definidas
permitan una apropiada descripcién del estado de las aguas subterraneas; se han seguido los
criterios recogidos en el apartado 2.3.1 d) en lo que se refiere a la delimitacion como masas de
agua diferenciadas zonas que por razones de explotacion, afeccibn a zonas humedas o de
contaminacion difusa, presenten riesgo evidente de no alcanzar el buen estado, lo que permitira
concentrar en las zonas problematicas el control y la aplicacién de las medidas y se han seguido
los criterios recogidos en el apartado 2.3.1 f) en cuanto a la prolongacién en profundidad de
formaciones acuiferas aflorantes en superficie, sefialdndose con lineas virtuales, al objeto de

incorporar en la caracterizacion las presiones de los sectores confinados o semiconfinados.

Por ultimo se ha tenido en cuenta lo recogido en el apartado 2.3.1 g) en cuanto a tamafo

minimo de masa deseable.

En la siguiente figura se resumen los cambios realizados.
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Figura 4. Cambios realizados en la delimitacion de las masas.
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2 ldentificacion vy

protegidas

caracterizacion

de

Zonas

En la siguiente tabla se resume la informacién correspondiente a las zonas protegidas definidas

en la demarcacion hidrogréafica en el primer y segundo ciclo de planificacion.

Primer ciclo planificacion Segundo ciclo planificacion

Zona protegida

Superficie / Ne Superficie /
Longitud Longitud
Captacion para abastecimiento con toma en embalses 46 237,91 Km? 46 237,91 Km?
Captacion para abastecimiento con toma en rios 34 - 9 424,53 Km
Captaciones para abastecimiento en masas de agua subterraneas 871 - 1.195 -
Captaciones futuras de abastecimiento (embalses) 6 9,42 Km’ 5 9,42 Km’
Zonas de protef:uc.)r.\ de. especies acua!tlc’as econémicamente 16 482,32 Km i i
significativas (tramos piscicolas)
Zonas <?Ie pr.ote.caon de especies acua.t!cas econémicamente 6 482,85 Km” 6 482,85 Km’
significativas (zonas de produccién de moluscos)
Masas de agua de uso recreativo (zonas de bafios) 17 - 25 -
Zonas vulnerables 8 10.498,23 Km® 9 10.501,05 Km®
Tipo lago: Tipo lago:
2 2
Zonas sensibles 13 52?’01 !(m 13 52?'01 !(m
Tipo rio: Tipo rio:
160,19 Km 160,19 Km
Zonas de proteccidn de habitats o especies (LIC) 38 1.830 Km® 77 16.157 Km®
Zonas de proteccidn de habitats o especies (ZEPA) 12 1.179 Km® 30 10.400 Km?
Perimetros de proteccidén de aguas minerales y termales 21 126,68 Km? 24 138,40Km2
Zonas huimedas (humedales RAMSAR) 12 1.179,39 Km? 12 1.179,39 Km?

Tabla 6. Zonas protegidas. Actualizacion del inventario y caracterizacion

La actualizacién de la informacién desarrollada en el segundo ciclo de planificacion pone de
manifiesto que las modificaciones mas relevantes en lo referente al inventario de zonas
protegidas de la demarcacion se concentran en los siguientes elementos:

- El avance mas significativo en el Registro de Zonas Protegidas, se ha producido en
las captaciones de abastecimiento en masas de agua subterraneas, estas
captaciones se cifraban en el Plan vigente en 871, actualmente, tras la actualizacion

llevada a cabo en la Oficina de Planificacion Hidrologica, las captaciones de
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abastecimiento en masas de agua subterrdneas han pasado de 871 a 1.195. La
informacion necesaria para dicha actualizacion, ha sido facilitada por los
ayuntamientos encuestados de los municipios pertenecientes a la cuenca o por las
empresas gestoras del agua, este cambio, lleva consigo una actualizacion de los
perimetros de proteccion de dichas captaciones.

- En diciembre de 2013 quedd derogada la Directiva 78/659/CEE del Consejo, de 18
de julio de 1978,relativa a la calidad de las aguas continentales que
requierenproteccion o mejora para ser aptas para la vida de lospeces, por lo que ya
no se incluyen las aguas destinadas a la produccién de vida piscicolas dentro del
Registro de Zonas Protegidas.

- El nimero de masas de agua de uso recreativo (zonas de bafios) se ha actualizado
conforme al Sistema de Informacién Nacional de Aguas de Bafio.

- Otro cambio con respecto al Registro de Zonas Protegidas del Plan vigente, es la
ampliacion de las zonas vulnerables a la contaminacion por nitratos, que pasa de 8

zonas vulnerables a 9, incluyéndose la ampliacion del valle del Guadalquivir.

- En este segundo ciclo de planificacion se ha reforzado la atencion prestada al
cumplimiento de los objetivos en laszonas de proteccion de habitats o especies
respecto a los resultados ofrecidos en el primer ciclo. Se ha realizado la identificacion
de los hébitats y las especies que dependen del agua, aumentado los espacios

considerados ligados directamente al medio acuético.
- Se han incluido 3 nuevos perimetros de proteccion de aguas minerales y termales.

Por ultimo indicar que el Plan Hidrolégico del primer ciclo recogia una propuesta de reservas
naturales fluviales y de zonas de proteccion especial, que han de ser declaradas conforme al
procedimiento establecido, y que una vez aprobadas, se incorporaran al Registro de Zonas
Protegidas de la demarcacion, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 99 bis del texto
refundido de la Ley de Aguas.
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3 ldentificacion y caracterizacion de Sistemas de

explotacion

Los sistemas de explotacion de la demarcacién hidrogréfica del Guadalquivir no han sufrido
ningun cambio respecto al primer ciclo de planificacién 2009-2015.

Area incluyendo | Area excluyendo

Codigo europeo de la | Cédigo nacional de

subunidad la subunidad Nombre de la subunidad en espaiiol agua(skfrc:zs)teras agua(sk:::zs)teras

ESO50SEXP000000001 SE1 Guadiamar 2.939 2.939
ESO50SEXP000000002 SE2 Abastecimiento de Sevilla 2.763 2.763
ESO50SEXP000000003 SE3 Abastecimiento de Cérdoba 1.217 1.217
ESO50SEXP000000004 SE4 Abastecimiento de Jaén 350 350

ESO50SEXP000000005 SE5 Hoya de Guadix 1.757 1.757
ESO50SEXP000000006 SE6 Alto Genil 4.283 4.283
ESO50SEXP000000007 SE7 Regulacién General 42.007 41.512
ESO50SEXP000000008 SE8 Bembézar-Retortillo 2.363 2.363

Tabla 7. Sistemas de explotacion.
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4 Cuantificacion de los recursos hidricos.

Las siguientes tablas muestran la informacién sintetizada de los datos de aportaciones medias

en régimen natural que se han obtenido para el primer y segundo ciclo de planificacion.

4.1 Aportacion total

Aportacion media | Aportacion media

’ . . % de
. . Primer ciclo Segundo ciclo . .
Tipo de serie e e a2 variacion de
planificacion planificacion aportacién
(hm®/afio) (hm®/afio) P
Serie corta 206,60
1. Guadalquivir hasta embalse del Tranco
Serie larga 177,78 240,25 35,14
2. Guadalquivir entre El Tranco y Serie corta 266,28
Marmolejo Serie larga 292,48 334,90 14,50
Serie corta 648,26
3. Guadiana Menor
Serie larga 484,3 773,86 59,79
Serie corta 600,87
4. Guadalimar
Serie larga 771,49 761,18 -1,34
Serie corta 161,62
5. Guadalbullén
Serie larga 121,98 198,89 63,05
Serie corta 98,89
6. Guadiel y Rumblar
Serie larga 148,26 121,04 -18,36
Serie corta 263,86
7.Jandula
Serie larga 232,44 318,89 37,19
Serie corta 76,07
8. Salado de Arjona y Salado de Porcuna
Serie larga 113,56 100,91 -11,14
Serie corta 262,80
9. Yeguas, Martin Gonzalo y Arenoso
Serie larga 259,75 299,96 15,48
10. Guadalquivir entre Marmolejo y Serie corta 76,29
Cérdoba (Guadalmellato) Serie larga 79,36 84,38 6,33
Serie corta 422,90
11. Guadalmellato y Guadiato
Serie larga 385,12 468,98 21,78
12. Guadalquivir entre Cérdoba Serie corta 177,40
(Guadalmellato) y Palma Serie larga 220,14 202,46 -8,03
Serie corta 303,59
13. Guadajoz
Serie larga 312,53 360,32 15,29
14. Bembézar, Retortillo, Guadalora y Serie corta 487,23
Guadalbacar Serie larga 453,84 508,62 12,07
15. Alto y Medio Genil hasta embalse de Serie corta 638,89
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Aportacion media | Aportacion media [

) . . % de
. . Primer ciclo Segundo ciclo .
Tipo de serie e . e variacién de
planificacion planificacion aportacién
(hm?/afio) (hm?/afio) P
Iznajar Serie larga 557,02 781,93 40,38
Serie corta 284,66
16. Bajo Genil
Serie larga 323,49 344,57 6,52
17. Guadalquivir entre Palma del Rio Serie corta 227,54
(Genil) y Alcala Serie larga 236,95 252,84 6,71
Serie corta 179,61
18. Corbones
Serie larga 216,95 211,20 -2,65
Serie corta 503,92
19. Rivera de Huesna y Viar
Serie larga 473,92 543,84 14,75
20. Guadalquivir entre Alcalé del Rio y Serie corta 81,49
Bonanza Serie larga 69,41 91,94 32,46
Serie corta 436,91
21. Rivera de Huelva
Serie larga 398,19 474,09 19,06
Serie corta 155,52
22. Guadaira
Serie larga 168,91 175,66 4,00
23. Fuente Vieja, Salado de Mordn, Salado Serie corta 188,28
de Lebrija y Cafio de Trebujena Serie larga 232,81 231,18 0,70
Serie corta 209,74
24. Guadiamar, Majalberraque y Pudio
Serie larga 205,74 226,85 10,26
Serie corta 132,56
25. Madre de las Marismas
Serie larga 106,54 151,22 41,94
. Serie corta 5.754 7.092 23,25
Ambito demarcacion
Serie larga 7.043 8.260 17,28

Tabla 8. Comparacion entre las aportaciones medidas de las series consideradas en el primer y segundo ciclo de
planificacion. Series corta y larga.

Tal y como se puede observar en las tablas anteriores, para el ciclo de planificacion actual, las
aportaciones medias en régimen natural para el conjunto de la cuenca ascienden a 8.260
hm¥afio en el periodo 1940/41-2011/12y a 7.092 hm®afio en el periodo 1980/81-2011/12.

Comparando estos datos con los del ciclo de planificacion anterior se observa que la aportacion
a escala de cuenca varia un 17% si se comparan los datos de la serie larga y un 23% si se hace
con la serie corta de datos.

La subzona donde se ha experimentado una mayor variacion es en la 5 — Guadalbullon.
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4.2 Aguas subterraneas.

La valoracion de los recursos subterrdneos es mas compleja, puesto que se deben considerar y
valorar relaciones laterales entre distintas masas y las que se establecen con el medio

superficial.

Para ajustar estos valores se trabaja con modelos de simulacién general del funcionamiento de

la cuenca que permiten considerar conjuntamente los distintos términos del balance.

La estimacion de los recursos subterraneos requiere considerar y valorar distintas variables
meteoroldgicas, hidrolégicas superficiales y subterrdneas en MASb, asi como complejas
relaciones laterales entre las mismas y las que se establecen con el medio superficial. Las

fuentes principales de informacién empleadas en esta tarea han sido:

- Modelo SIMPA (Modelo de Simulacion Precipitacion-Aportacion para la evaluacion de los

recursos hidricos).

- Apoyo a la caracterizacion adicional de las masas de agua subterranea en riesgo de no
cumplir los objetivos medioambientales en 2015, Encomienda de Gestion para la
realizacion de trabajos cientifico-técnicos de apoyo a la sostenibilidad y proteccion de las
aguas subterraneas, enero 2009.

- Mejora de la definicion de las masas de agua subterranea a partir de la informacion
generada en el Plan de Cartografia Geoldgica Continua (GEODE), Convenio de
Colaboracién CHG-IGME 2012-2015.

En el segundo ciclo de planificacion, atendiendo a los requerimientos metodologicos de la IPH,

los recursos disponibles se han referenciado al periodo historico 1940-2012.

En las siguientes tablas se resume el volumen de recursos disponible de agua subterranea,

calculados para el primer y segundo ciclo de planificacion.
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Primer ciclo planificacion ’

Segundo ciclo planificacion

. .. | Recurs Superfi Denominacio Superfi
Denominacion .

Recarga Recurso

MASb

Disponi

cie

Disponibl

Recarga
(hm"'/aﬁ
o)

cie

(km?)

0501 ~ Serade 71 141 | 18190 | eoosomsaTo00050100 | i€ de 7050 | 141,00 @ 8190
Cazorla 2 Cazorla 2
05.02 |~ Quesada 108 215 | 13990 es050msBT000050200 QU931 16750 | 21500 | 13970
Castril 0 Castril 3
Duda - La
0503  Duda-laSagra 8 10 | 23534  ESOSOMSBTO00050300 | (-~ 8,00 10,00 | 235,34
ES050MSBT000050401 | 2 Pueblade |y o 2,04 | 79,59
Don Fabrique
Huéscar-
. D. 2
05.04 | Puebla de 4 30 430 £5050MSBT000050402 | Fuencaliente | 10,17 | 12,71 | 270,12
Fadrique
ESO50MSBT000050403 | Parpacén 5,18 6,48 | 120,58
05.05 La Zarza 2 3 89,57 | ESO50MSBT000050500 La Zarza 2,24 2,80 89,57
0s.06 | OrceMaria- 18 23 557 | ESO50MSBT000050600 | Or¢e-Maria | 3429 49,72 | 447,23
Cullar - Cullar
05.07 Ahillo- 3 4 50,91 | ESOSOMSBT000050700 | Millo- 2,80 350 | 50,91
Caracolera Caracolera
0508 | Slerradelas 5 7 185 | ESOSOMSBT000050800 €@ delas 5 og 15,10 | 335,85
Estancias Estancias
ESO50MSBT000050901 Det;::: de ' 1514 15,17 | 80,23
05.09 Baza-Caniles 27 34 265
ESO50MSBT000050902 | Caniles 22,67 | 2834 | 14553
0510 | Jabalcon 5 6 36,88 | ESO50MSBT000051000 | Jabalcon 4,96 620 | 36,88
Sierra de
ESO50MSBT000051101 Baza 13,62 17,02 | 325,84
Occidental
11 | si B .
0511 | Sierra de Baza | 40 >0 787 | es050MsBTO00051102 | i@ de 21,28 | 26,60 | 382,89
Baza Oriental
ESO50MSBT000051103 Bazazl,jgf"a 13,92 17,40 | 214,44
ESO50MSBT000051201 | Guadix 3834 | 47,92 | 372,08
Guadix-
05.12 Marquesado 39 49 618 Corredor de
ESO50MSBT000051202 | la Calahorra- | 10,60 | 13,25 | 120,74
Huéneja
0513 | El Mencal 10 13 374 | ESO50MSBT000051300 |  El Mencal 11,11 13,89 | 274,99
. . Bedmar -
05.14 | Bédmar-Jédar | 2 2 55,29 | ESOSOMSBT000051400 | 1,76 2,20 | 5529
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Primer ciclo planificacion

Segundo ciclo planificacion

L Recurs Superfi ! Denominacid ‘ Superfi
Denominacion Recarga . Recurso .
cie n Recarga cie
. . 3 ™ . .
MASb Disponi | (hm°/aii (kmz) MASb Disponibl
ble 0) e
. Torres -
05.15 | Torres-Jimena 4 5 62,72 | ESO50MSBT000051500 Jimena 3,60 4,50 62,72
05.16 Jabalcuz 2 3 95,68 | ESO50MSBT000051600 | Jabalcuz 2,16 2,70 | 95,68
05.17 Jaén 2 3 37,65 | ESO50MSBT000051700 Jaén 2,08 2,60 37,65
05.18 | San Cristdbal 1 1 45,91 | ESO50MSBT000051800 | San Cristobal 0,60 0,75 45,91
05.19 | ManchaReal- |, 5 73,82 | ESOSOMSBT000051900 | ManchaReal ) o, 500 | 73,82
Pegalajar - Pegalajar
0520 | Almadén- 5 6 63,95 | ESOSOMSBT000052000 | *Madeén- 4,80 6,00 63,95
Carluca Carluca
0521 | Sierra Mégina | 18 22 | 177,73 | ESO50MSBT000052100 ,\j':grlr:a 17,60 | 22,00 | 177,73
05.22 | Mentidero- 4 5 66,73 | ESOSOMSBT000052200 | Mentidero- 1, og 500 | 66,73
Montesinos Montesinos
05.23 Ubeda 46 58 1'112'7 ESO5S0MSBT000052300 | Ubeda 38,64 48,30 1'112'7
Bailén- Bailén -
05.24 | Guarroman- 12 15 591,25 | ESO50MSBT000052400 | Guarroman- | 12,00 15,00 | 591,25
Linares Linares
05.25 Rumblar 5 6 126,79 | ESOSOMSBT000052500 |  Rumblar 4,80 6,00 | 126,79
Aluvial del Aluvial del
05.26 | Guadalquivir- | 53 66 957,47 | ESO50MSBT000052600 | Guadalquivir | 52,80 66,00 | 957,47
Curso Alto - Curso Alto
05.27 Porcuna 2 3 218,4 | ESO50MSBT000052700 |  Porcuna 2,40 3,00 218,4
Montes Montes
05.28 | Orientales- 34 42 767,39 | ESO50MSBT000052800 | Orientales- | 33,60 42,00 | 767,39
Sector Norte Sector Norte
0520 | Slerrade 20 25 332,8 | ESOSOMSBT000052900 67" de 2000 | 2500 | 3328
Colomera Colomera
05.30 | Sierra de Arana 40 50 375,72 | ESO50MSBT000053000 | Sierra Arana 40,00 50,00 375,72
05.31 La Peza 73 91 308,79 | ESO50MSBT000053100 | La Peza 72,80 91,00 | 308,79
Depresion de
ESO50MSBT000053201 |  Granada 47,20 59,00 | 279,6
Norte
05.32 | Depresionde | 0 232 | 13570 es0s0msBTO00053202 | YeB2 de 185,60 | 232,00 | 535,82
Granada 0 Granada
ESOS0MSBT000053203 | DePTesionde | a0 | 2900 | 541,55
Granada Sur
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Segundo ciclo planificacion

Primer ciclo planificacion ’

Recurs

Ny Superfi Denominacio Superfi
Denominacion Recurso .

cie . . cie
. . ecarga
Disponibl (hm"’/aﬁ (km?)

Recarga

MASb Disponi

05.33 Sierra Elvira 4 6 27,37 | ESO50MSBT000053300 | Sierra Elvira 4,40 5,50 27,37
05.34 Madrid- 9 11 | 369,24 | ESOS0MSBT000053400  M2drid- 8,80 11,00 | 369,24
Parapanda Parapanda
0535 | Serade 38 47 388,58 | ESOSOMSBT000053500 |  C207~ 37,60 | 47,00 | 38858
Cabra-Gaena Gaena
05.36 Rute- 19 24 280,84 | ESOSOMSBT000053600 | Rute- 18,80 23,50 | 280,84
Horconera Horconera
0537 | Albavate- 9 12 | 31459 | ESOSOMSBT000053700  \Pavate- 9,20 11,50 | 314,59
Chanzas Chanzas
05.3g | ElPedroso- 3 4 247,35 | ES050MSBT000053800 | ©' 7edroso- | 5o, 3,80 | 247,35
Arcas Arcas
0539 | Hachodeloja | 9 11 37,35 | ESO50MSBT000053900 Hafzjc;de 8,80 11,00 | 37,35
Sierra Gorda- Sierra Gorda
05.40 Polje de 80 100 | 339,05 | ESOSOMSBT000054000 80,00 | 100,00 | 339,05
- Zafarraya
Zafarraya
ESO50MSBT000054101 Larva 0,81 1,01 52,15
ESO50MSBT000054102 | 201 del 2,62 327 | 7594
Santo Cristo
ESO50MSBT000054103 Los 2,13 2,66 | 43,58
Nacimientos
Gante -
0541 | Guadalhortuna | L3 g0 | ESOSOMSBT000054104 | Santerga- | 11,62 14,52 | 204,07
-Larva Chotos
Pliocuaternar
ESO50MSBT000054105 io de 6,25 781 | 11531
Guadahortun
a
Calcarenitas
ESO50MSBT000054106 de 4,10 512 | 159,56
Torrecardela
Tejeda- Tejeda -
05.42 | Almijara-Las 62 78 345,19 | ESO50MSBT000054200 | Almijara - Las | 62,40 78,00 | 345,19
Guajaras Guajaras
Sierray
. ESO50MSBT000054301 | Mioceno de | 13,29 16,61 | 334,67
Sierray Estepa
05.43 Mioceno de 22 27 627
Estepa Sierra de los
ESOS0MSBT000054302 | Caballos - 10,87 13,59 | 253,8
Algamitas
. Altiplanos de
05.44 A't'péi?:Sde 62 78 2'135'0 ESO50MSBT000054401 Ecija 30,01 3751 | 771,39
) Occidental
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Primer ciclo planificacién Segundo ciclo planificacion

. .. | Recurs Superfi Denominacio Superfi
Denominacion 5

Recarga Recurso

MASb

Disponi

ble

(hm®/ai
o)

cie

(km?)

n

MASb

Disponibl
e

Recarga

cie

ESOS0MSBT000054402 | AtiPlanosde |0 o0 1 5o 1 | 8305
Ecija Oriental
Aluvial de la
ESO50MSBT000054403 | cuenca baja | 15,50 19,37 | 185,43
del Genil
05.45 | Sierra Morena | 220 275 | 49990 eonsomseTO000S4500 | €M 21,75 | 27719 | 48486
0 Morena 5
Aluvial del 1.063,0 Gﬁl:ﬁl Sievlir
05.46 | Guadalquivir- | 35 44 707" | ES050MSBT000054600 | cUio 21,22 26,53 | 628,59
Medio Medio
05.47 sevilla- 120 150 | Y019 esosomseToo0osazoo | o€Vl - 7923 | 9903 | 3006
Carmona 0 Carmona 6
Arahal-El Araha.l )
Coronil- 1.042,0 Coronil -
05.48 5 26 32 P40 | ES050MSBT000054800 | Morén - 24,13 30,16 | 506,07
Mordén-Puebla 0
Puebla de
de Cazalla
Cazalla
ESO50MSBT000054001 | C2mPo de 3,10 3,87 | 21627
Tejada
ESO50MSBT000054902 | Gerena 10,54 13,17 | 250,42
ESO50MSBT000054903 | ouillena- 4,95 6,18 | 106,18
Gerena- 1.306,0 Cantillana
05.49 25 32
Posadas 0 Lora del Rio -
ESO50MSBT000054904 | Hornachuelo | 24,46 | 30,58 | 367,6
S
Almodévar
ESO50MSBT000054905 | del Rio - 6,59 824 | 86,33
Alcolea
ESO50MSBT000055001 A#Z:f:e 19,31 24,14 | 3265
05.50 Aljarafe 26 32 559
ESO50MSBT000055002 | Aljarafe Sur | 6,91 863 | 86,75
ESO50MSBT000055101 | Almonte 55,32 69,16 | 621,45
ESO50MSBT000055102 | Marismas | 27,02 33,78 | 515,81
Marismas de
- . ESO50MSBT000055103 " 0,32 12,32 | 421,51
0551 | Amonte 125 250 | 24100 Dofiana
Marismas 0
Manto Edlico
ESO50MSBT000055104 | Litoral de 2929 | 73,29 | 379,95
Dofiana
ESO50MSBT000055105 | La Rocina 36,44 | 80,44 | 493,14
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Primer ciclo planificacion

Segundo ciclo planificacion

Recurso

Disponibl

Recarga
(hm?'/aﬁ

Superfi
cie

(km?)

05.52 Lebrija 6 7 234,43 | ESO50MSBT000055200 Lebrija 5,78 7,23 234,43
. Sierra de
05.65 | Sierra de Padul 24 30 146,59 | ESO50MSBT000056500 padul 24,16 30,20 146,59
Grajales- Grajales -
05.66 Pandera- 20 25 178,8 | ESO50MSBT000056600 Pandero - 19,60 24,50 178,8
Carchel Carchel
Puente Genil- 1.0270 Puente Genil
05.68 La Rambla- 34 42 ) 0 ’~ | ESO50MSBT000056800 | - La Rambla- | 21,76 27,20 507,64
Montilla Montilla
Osuna-La Osuna - La
05.69 . 30 38 919 ESO50MSBT000056900 R 27,08 33,85 453,79
Lantejuela Lantejuela
05.70 Gracia- 16 20 | 121,68 | ESO50MSBT000057000 °racia- 16,00 | 20,00 | 121,68
Ventisquero Ventisquero
0571 | Campode 8 10 | 112,47 | ESOSOMSBT000057100  C2MPOde 8,00 10,00 | 112,47
Montiel Montiel
Sierra de Sierra de
05.72 N 10 12 112,84 | ESO50MSBT000057200 Cafiete - 9,60 12,00 112,84
Cafnete
Corbones
Aluvial del Aluvial del
05.73 | Guadalquivir- 40 51 729 ESO50MSBT000057300 | Guadalquivir 86,53 108,16 701,97
Sevilla - Sevilla
Los
ESO50MSBT000057400 | Fedroches- |1y g0 | q1p80 | 11433
Sierra de 7
Andujar
Tabla 9. Inventario de recursos de agua subterranea.
En la tabla anterior pueden observarse los principales cambios en cuanto al volumen de

recursos de agua subterranea, ademas de observar que la definicion de los limites de las masas

de agua subterrdnea de la demarcacion también han cambiado (para mas informacion ver el

apartado 1.2 de este documento).

El volumen total de recurso disponible de aguas subterraneas ha pasado de 1.965 hm*/afio a

2.141 hm%afio lo que supone un aumento de 176 hm*/afio.

Estos cambios son significativos en todas las masas de agua subterranea debido a la

redefinicidon de sus limites.

Con respecto la recarga de las aguas subterraneas el volumen ha pasado de los 2.686 hm*/afio

a 2.894 hm*/afio en este segundo ciclo de planificacién.
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4.3 Recursos hidricos no convencionales.

La actualizacion de la informacién correspondiente a la cuantificacién de los recursos hidricos no

convencionales en el primer y segundo ciclo de planificacién aparece recogida en la siguiente

tabla.
Primer ciclo planlflcaCIon | Segundo ciclo planificacién CIC|O planificacion
.~ Desalacién de aguas marinas aguas marinas
Reutilizacion de aguas residuales urbanas 16,62 0 0

Tabla 10. Recursos hidricos no convencionales (hm*/afio).

La demarcacion hidrografica del Guadalquivir presenta una tasa elevada de reutilizacién dada a
su estructura en espina de pez, que produce con caracter general una reutilizacién implicita de
todos los efluentes. No obstante entre el 0,5 y el 1% de los recursos hidricos para satisfacer
demandas en la demarcacién proceden de la reutilizacion directa. Asimismo, hay que dejar
patente que en la demarcacion del Guadalquivir, la reutilizacion de agua no puede tener la
consideracién de nuevo recurso, ya que son recursos que han mejorado su calidad, pero no

nuevos y como tal ya estan contabilizados.

4.4 Sintesis de recursos hidricos totales.

Recurso hidrico Primer ciclo planificacion Segundo ciclo planificacién | Variacion (%)

Aportacién total (hm>/afio) 7043 8356 18
Aportacion subterranea (% de la aportacidn total) 0,38 0,33 -15
Recursos externos (traansf:erenmas, trasvases...) 54,99 54,99 0

(hm?®/afio)
No convencionales (hm3/aﬁo) 16,62 0 -100
Tabla 11. Recursos hidricos totales (hm*afio).
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5 Usos, demandas y presiones

5.1 Caracterizacion econdémica de los usos del agua.
Actualizacion del analisis economico

Los trabajos desarrollados en la elaboracién del plan hidrolégico correspondiente al segundo
ciclo de planificacion relacionados con la actualizacién del analisis econémico de los usos del
agua han abordado los siguientes aspectos:

¢ Valor Afladido Bruto (VAB).

e Empleo.
Las aportaciones mas relevantes (actualizacion de los calculos con las estadisticas mas
recientes, desarrollo de nuevos analisis para un uso especifico del agua, etc.,) relacionadas con
la caracterizacion econdmica de los usos del agua y su evolucion a lo largo del primer y segundo

ciclo de planificacion se resumen en los siguientes elementos:

e Cambios en el valor de VAB para las distintas actividades de la demarcacion hidrogréafica

del Guadalquivir.

e Cambios en el nimero de personas empleadas en las distintas actividades de la

demarcacion hidrogréfica del Guadalquivir.

5.2 Prioridad de uso.

La prioridad de uso en este segundo ciclo de abastecimiento se mantiene como en el primer
ciclo de planificacion, respetando el uso prioritario del abastecimiento, el orden de preferencia
entre los diferentes usos del agua ser& el previsto en el articulo 60.3 del texto Refundido de la
Ley de Aguas, para los que se tendra en cuenta la clasificacion y categorias contempladas en el

articulo 49.bis. del Reglamento de Dominio Publico Hidraulico.

Sin embargo, las excepciones existentes en el primer ciclo de planificacion si han cambiado,

estableciendo las excepciones que se indican a continuacion:

a) Los usos industriales, incluyendo refrigeracion, en el Subsistema Jandula — Montoro y
en la cuenca del rio Agrio.

b) La refrigeracion de la central térmica del embalse de Puente Nuevo.
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c) Los usos recreativos en el rio Genil, por encima del embalse de Canales y en las
cabeceras de los rios Monachil y Dilar.

d) La acuicultura en el rio Riofrio hasta su confluencia con el rio Genil, en el rio Guardal
aguas arriba del embalse de San Clemente y en el rio Guadalquivir y afluentes aguas
arriba del embalse del Tranco de Beas.

e) En aguas subterraneas con las siguientes limitaciones y condicionantes:

i. Los usos industriales en general, limitAndose a un maximo de 1 hm?®/afio cada

aprovechamiento.

ii. La industria extractiva en particular (mineria), limitAndose su aprovechamiento

consuntivo a un maximo de 3 hm®/afio por cada explotacion.

Para estas excepciones, con la finalidad de buscar un equilibrio en la explotacion de las distintas
masas de agua subterranea, se aplican las siguientes reglas de explotacion:

- En masas con un indice de explotacion inferior a 0,5, se permite
incrementar la extraccion de la misma en un 25% del recurso disponible,
siempre que el total de extracciones no supere el 65% del recurso

disponible.

- En masas con un indice de explotacion entre 0,5 y 0,8 solo se permite
incrementar la extraccion total de la masa en un 15% del recurso

disponible.

- En ningln caso el conjunto de las extracciones autorizadas en una masa
podra superar el 80% del recurso disponible (indice de explotacion 0.8),

ni poner en riesgo el estado de la masa.
f)  En aguas superficiales, con las siguientes limitaciones y condicionantes:

i.  La produccion de energia eléctrica mediante tecnologias incluidas en el Plan
de Energias Renovables en Espafia, hasta completar un volumen maximo de
50 hm®afio en el conjunto de la Demarcacion.

ii. Usos industriales distintos de los del péarrafo anterior, hasta completar un

volumen méaximo de hm®afio en el conjunto de la Demarcacion.
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iii.  Cualquier otro uso o aprovechamiento distinto de los considerados en los
apartados anteriores, recogido en planes de ordenacion territorial, estatal o
autonémica, hasta un limite global de consumo de 50 hm*/afio en el conjunto

de la Demarcacion.

Los titulares de las nuevas concesiones otorgadas con fundamento en la letra f), se
considerardn beneficiarios de las nuevas obras de regulacion en la cuenca, como Brefia Il,

Arenoso y otros posteriores que hacen posible tales concesiones.

El Organismo de cuenca, a propuesta de la Oficina de Planificacién, podra reconsiderar, los

volimenes maximos establecidos en la letra f) sin superar el total establecido en el conjunto.

5.3 Demandas de agua.

En la siguiente tabla se muestran los resultados de la estimacién de las demandas en los

escenarios tendenciales 2021 y 2027 para los principales usos del agua.

5 2009-2015 393,47 404,88 411,97
Abastecimiento de poblacién (hm?/afio)
2015-2021 379,45 400,00 416,41
3 2009-2015 3.294,11
Agraria. (Regadio y Ganadera) (hm“/afio)
2015-2021 3.356,77 3.327,84 3.225,93
Industrial produccidn eléctrica.(C. térmicas, nucleares y biomasa y 2009-2015 58,9
C. hidroeléctricas) (hma/aﬁo) 2015-2021 35,84 58,67 58,67
3 2009-2015 43,4
Industrial. Otros usos industriales (hm~/afio)
2015-2021 43,4 43,4 43,4
3 2009-2015 142 142 142
Acuicultura (hm®/afio)
2015-2021 142 142 142
5 2009-2015 - - -
Usos recreativos (hm”/afio)
2015-2021 -- -- --
3 2009-2015 -- -- --
Navegacion y transporte acuatico (hm“/afio)
2015-2021 - - -
2009-2015 3.789,88 - -
Total (hm?/afio)
2015-2021 3.815,46 3.829,91 3.744,41

Tabla 12.

Resumen y evolucidon de demandas por tipologia de demanda (hmslaﬁo).

Refiriéndonos al abastecimientoobservamos que aun existiendo un incremento de poblacion, la
dotacién por habitante y dia se mantiene y el aumento de demanda no es importante.
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Respecto al regadio se observa una importante reduccién de la demanda de recursos hidricos,
siendo el sector que mas ahorro en el recurso del agua produce, siendo este ahorro de 29
hm®/afio entre los horizontes 2015 y 2021 y de 102 hm®afio entre el horizonte 2021 y 2027. Este
ahorro se debe a las obras de modernizacion de los regadios y a la modernizacion del sector

arrocero.

En la siguiente tabla se muestran los resultados de la estimacion de las demandas en los
escenarios tendenciales 2021 y 2027 para los sistemas de explotacion de la demarcacion.

Sistema de explotacion Fl.do o 2015 2021 2027
planificacion

2009-2015 165,29
1. Guadiamar
2015-2021 155,9 175,44 158,95
2009-2015 162,31
2. Abastecimiento Sevilla
2015-2021 154,47 164,70 172,60
2009-2015 31,65
3. Abastecimiento Cérdoba

2015-2021 30,22 31,05 31,68
2009-2015 25,01

4. Abastecimiento Jaén
2015-2021 21,33 21,61 21,39
2009-2015 85,68

5. Hoya de Guadix
2015-2021 97,49 85,38 82,37
2009-2015 280,27
6. Alto Genil

2015-2021 294,92 289,76 291,76
2009-2015 2914,02

7. Regulacion General
2015-2021 2.933,02 2.935,37 2.862,4
2009-2015 125,65

8. Bembézar-Retortillo
2015-2021 128,12 126,69 123,33
2009-2015 3789,88

Total 1 2991 1
3015-2021 3.815,46 3.829,9 3.744,4
Tabla 13. Resumen y evolucion de demandas por sistema de explotacion (hm®afio).

Dado que no hay datos suficientes en los horizontes 2021 y 2027 para el primer ciclo de
planificacion, se comparan los dos ciclos de planificaciébn para el horizonte 2015. En este
horizonte vemos que la demanda total estimada en el primer ciclo de planificacion es menos que
la estimada para este segundo ciclo. Esto es debido a la actual situacibn econémica que ha
provocado un retraso en la ejecucion de las medidas previstas para el ahorro del recurso.

Por sistemas de explotacion observamos que la demanda prevista en el horizonte 2015 es
mayor en el segundo ciclo de planificacién en los sistemas 5 - Hoya de Guadix, 6 - Alto Genil y
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7- Regulacién General. Por el contrario la demanda en los sistemas 1 — Guadiamar, 2 -
Abastecimiento Sevilla, 3 - Abastecimiento Cérdoba y 4 - Abastecimiento Jaén y 8. Bembézar-
Retortillo es menor para el segundo ciclo de planificacién que para el primero.

En la siguiente tabla se muestran los resultados de la estimacién de las demandas por origen de

las mismas en los escenarios tendenciales 2021 y 2027.

Recursos convencionales Recursos no convencionales
. o Recursos Total
Ciclo de pl.amflcacnon Superficial Subterraneo Reutilizacién Desalacién externos
y horizonte ‘ ‘ ] ‘ ) ‘ ) ‘ ‘ ‘
hm®/afio hm®/afio hm®/afio | % hm?®/afio % hm®/afio hm?®/afio
2015 | 2860,15 | 75,47 | 914,07 | 24,12 15,65 0,41 0,00 0,00 3789,87
Primer ciclo
(2009-2015) 2021
2027
2015 | 2.854,35 75 961,11 25 0,00 0,00 0,00 0,00 3.815,46
Segundo ciclo
(2015-2021) 2021 | 2.902,67 76 927,24 24 0,00 0,00 0,00 0,00 3.829,91
2027 | 2.824,58 75 919,83 25 0,00 0,00 0,00 0,00 3.744,41
Tabla 14. Demanda prevista total por origen del recurso y horizonte.

Como se puede observar y dado que no existen datos suficientes para los horizontes 2021 y
2027, en la demarcaciéon hidrogréfica del Guadalquivir, el origen de los recursos para la
satisfaccion de las demandas no ha sufrido cambios importantes.

5.4 Balance hidrico.

En las siguiente tabla se indica el cumplimiento o no de las garantias de suministro (capt.
3.1.2.2.4,3.1.2.3.4. y 3.1.2.4.2 de la IPH), se especifica por unidad de demanda y por sistema
de explotacién y tipo de demanda.

N2 de unidades de demanda que no cumplen los criterios de
Sistema de | . Garantia IPH

. Tipo de demanda . .
explotacién Primer ciclo de Segundo ciclo de
s Variacion %
planificacién pIamfncacnon

Abastecimiento 0

Regadio

1. Guadiamar
Industria

Total

Abastecimiento

2. Abastecimiento a Regadio
Sevilla Industria

O O o o u N W

Total
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N2 de unidades de demanda que no cumplen los criterios de

Sistema de : Garantia IPH
Rz Tipo de demanda . : -
explotacion Primer ciclo de Segundo ciclo de

Ty Sy Variacién %
planificacion planificacion

o

Abastecimiento

3. Abastecimiento Regadio
Cérdoba Industria

Total

Abastecimiento

4. Abastecimiento Regadio

Jaén Industria

Total

=, O O o o o o o

Abastecimiento

Regadio

5. Hoya de Guadix
Industria

Total

Abastecimiento

Regadio

6. Alto Genil
Industria

Total

PN OB N O -

Abastecimiento

ul
(o]

Regadio

7. Regulacion General

N

Industria

[e)]
w

Total

Abastecimiento

8. Bembézar- Regadio
Retortillo Industria

Total

O w o N K

Abastecimiento

Total Regadio 68

Industria 4

Tabla 15. Cumplimiento de los criterios de garantia IPH, relacionando sistemas de explotacion y tipo de

demanda. Situacion con aplicacién de actuaciones del Programa de medidas.

En general los mayores incumplimientos se dan en las demandas de riego ya que el
abastecimiento tiene prioridad ante cualquier otro uso.

5.5 Asignhacion de recursos.

La siguiente tabla muestra una comparacion global de las asignaciones de recursos hidricos
(entendiendo incluida las reservas) establecidas para los distintos ciclos de planificacion.
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Asignado primer
ciclo planificacion

Asignado segundo ciclo .
de planificacion

Sistema de Demanda P U= Variacion volumen asignado
explotaciéon (hm*/afio) (hm/afio) (%)
(h. 2015) (h. 2021)
Abastecimiento 4,4 5,4 21,9
Industria 18,7 18,7 0,0
1. Guadiamar
Regadio 142,3 151,4 6,4
Total 165,4 175,4 6,0
Abastecimiento 153,8 156,2 1,5
2. Abastecimiento Industria 6,3 6,3 0,0
Sevilla Regadio 2,3 2,2 2,8
Total 162,4 164,7 1,4
Abastecimiento 30,2 29,6 -2,0
3. Abastecimiento Industria 11 11 0,0
Cérdoba Regadio 0,4 0,4 -9,6
Total 31,7 31,0 -2,1
Abastecimiento 20,7 17,4 -16,0
4. Abastecimiento Industria 0,2 0,2 0,0
Jaén Regadio 4 4,0 0,6
Total 24,9 21,6 -13,2
Abastecimiento 3,6 3,2 -10,4
Industria 0,2 0,2 0,0
5. Hoya de Guadix
Regadio 81,9 82,0 0,1
Total 85,7 85,4 -0,4
Abastecimiento 61,9 67,2 8,5
Industria 9,4 9,4 0,0
6. Alto Genil
Regadio 208,9 213,2 2,1
Total 280,2 289,8 3,4
Abastecimiento 98 99,17 1,2
7. Regulacién Industria 66,3 66,1 -0,4
General Regadio 2749,8 2770,0 0,7
Total 2914,1 2934,0 0,7
Abastecimiento 21,1 21,9 3,7
8. Benbezar - Industria 0,1 0,1 0,0
Retortillo Regadio 104,4 104,7 0,3
Total 125,6 126,7 0,9
Abastecimiento 394 400 1,5
Industria 102 102,1 -0,2
Total
Regadio 3294 3327,8 1,0
Total 3790 3.829,91 1,05
Tabla 16. Asignacion de recursos hidricos (hm%afio).
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A nivel de demarcacion se observa una aumentodel recurso asignado total del 1,05 % entre el

primer y segundo ciclo de planificacion.

A escala de sistemas de explotacién los cambios mas relevantes se producen en el Sistema de
Explotacién 4 — Abastecimiento a Jaén que se reducen en un 13,2% y en el Sistema de
Explotacién 1 — Guadiamar y 6 — Alto Genil que aumentan en un 3,4%.

5.6 Reservas

En la siguiente tabla se detalla el volumen de reservas correspondiente a cada sistema de

explotacién para el primer y segundo ciclo de planificacion.

Sistema de explotacion Primer ciclo de planificacion Segundo ciclo de planificacion

1. Guadiamar 16,98 25,00
2. Abastecimiento Sevilla 3,2 3,00
3. Abastecimiento Cérdoba - -
4. Abastecimiento Jaén 3 -
5. Hoya de Guadix 2,28 6,00
6. Alto Genil - -
7. Regulacidn General 60,57 27,73
8. Benbezar - Retortillo - 2,00
Total 83,03 63,73
Tabla 17. Reservas (hm*/afio).

Las variaciones significativas expresadas en la tabla anterior, obedecen a la asignacién de los

recursos reservados en el primer ciclo de planificacion.

En el caso del Sistema de Explotaciéon 1 — Guadiamar la diferencia se debe a los compromisos
adquiridos con el Plan Especial de Ordenacién de las zonas de regadios ubicadas al norte de la

corona Forestal de Dofiana y con los usos industriales.

Las reservas del Sistema de Explotacion 8 — Bembezar — Retortillo se destinan para completar la
dotacioén del abastecimiento del Consorcio Sierra Sur de Sevilla.

5.7 Analisis de la huella hidrica

No ha sufrido modificaciones respecto al primer ciclo de planificacion.
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5.8 Presiones.

En este segundo ciclo se han actualizado muchas de las presiones del Plan vigente,
consiguiendo asi importantes avances y mejoras en el inventario de presiones de la

demarcacion hidrogréafica del Guadalquivir.

En los siguientes apartados se resumen los cambios entre las presiones del primer y del

segundo ciclo.

5.8.1 Cambios en los criterios para la identificacion de presiones
significativas

Para llevar a cabo la actualizacion del inventario de presiones, se han utilizado nuevas fuentes
de datos y realizado trabajos de digitalizacion de todas aquellas de las cuales no se disponia de
su informacion espacial. Todo se ha hecho siguiendo las directrices marcadas por la IPH,
teniendo en cuenta nuevas normativas vigentes y siguiendo ademas, las guias de contenido del
capitulo 7 de la Guia del Reporting DMA 2016, donde se indica la metodologia de

caracterizacion de las presiones e impactos.

El resultado final es un conjunto de capas espaciales, cuya representacién geogréfica e
informacion alfanumérica complementaria se ha realizado segun las especificaciones de la IPH.
Para ello, se ha trabajado con un programa de procesamiento de Sistemas de Informacion
Geogréfica (SIG) y de Bases de datos (BBDD).

5.8.2 Actualizacién del inventario de presiones significativas

En la siguiente tabla se resume la informacién correspondiente a las presiones en la

demarcacion hidrogréfica del Guadalquivir en el primer y segundo ciclo de planificacién:

Segundo ciclo de

Primer ciclo de

Presion (Anejo 1 guia reporting) Driver (Anejo 1 guia reporting)

planificacion planificacién
1.1 Puntual - Aguas residuales urbanas Contaminacion organica 922 307
1.3 Puntual - Industrias DEI Contaminacién quimica 664 106
1.4 Puntual - Industrias no DEI Contaminacién quimica 177
1.6 Puntual - Lugares de eliminacién de
residuos Contaminacién quimica 106 20
1.7 Puntual - Aguas de minas Acidificacién 2 2
1.8 Puntual - Acuicultura Contaminacion organica 22 15
1.9 Puntual - Otras Elevacién de temperaturas - 828
2.1 Difusa - Escorrentia urbana Contaminacién organica 750 km? 750 km?
30.680 km? (53,2% | 30.680 km? (53,2%
2.2 Difusa - Agricultura Contaminacidén por nutrientes de la demarcacién) | de la demarcacién)
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Driver (Anejo 1 guia reporting)

Primer ciclo de

Segundo ciclo de

Presion (Anejo 1 guia reporting)

planificacion

planificacion

2.3 Difusa - Forestal Contaminacidn organica 4.574 km? 4.574 km?
2.5 Difusa — Suelos contaminados Contaminacién quimica 572 12
36 km? (12

2.9 Difusa - Acuicultura

Contaminacién organica

instalaciones)

2.10 Difusa - Otras

Contaminacién organica

282 km?

3.1 Extracciones - Agricultura

Descenso del nivel freatico

3.504,06 hm3/afio

3.326,34 hm3/afio

3.2 Extracciones - Abastecimiento

Descenso del nivel freatico

436,41 hm?3/afio

379,45 hm?3/afio

3.3 Extracciones - Industria Descenso del nivel freatico 36,26 hm?/afio 43,4 hm3/afio
4.1.1 Alteracidn fisica del cuerpo de agua | Alteracion de habitats debido a cambios
para la proteccion contra inundaciones morfoldgicos (incluida conectividad) 229 164
4.1.2 Alteracidn fisica del cuerpo de agua | Alteracion de habitats debido a cambios
para agricultura morfoldgicos (incluida conectividad) 83 83
4.1.3 Alteracidn fisica del cuerpo de agua | Alteracion de habitats debido a cambios
para la navegacion morfoldgicos (incluida conectividad) 14 19
4.1.4 Alteracidn fisica del cuerpo de agua - | Alteracion de habitats debido a cambios
otras morfoldgicos (incluida conectividad) 11 4
4.1.5 Alteracidn fisica del cuerpo de agua - | Alteracion de habitats debido a cambios
desconocida morfoldgicos (incluida conectividad) - 4
4.2.1 Presas, barreras y bloqueos para Alteracion de habitats debido a cambios
energia hidroeléctrica morfoldgicos (incluida conectividad) 7
4.2.2 Presas, barreras y bloqueos para Alteracion de habitats debido a cambios
proteccidn de inundaciones morfoldgicos (incluida conectividad) 1
4.2.3 Presas, barreras y bloqueos para Alteracion de habitats debido a cambios Presas y Azudes
abastecimiento morfoldgicos (incluida conectividad) (405) 23
4.2.4 Presas, barreras y bloqueos para Alteracion de habitats debido a cambios
riego morfoldgicos (incluida conectividad) 28
Alteracion de habitats debido a cambios
4.2.8 Presas, barreras y bloqueos - otras morfoldgicos (incluida conectividad) 2.266
Alteracion de habitats debido a cambios
4.3.2 Alteracion hidroldgica — transporte hidroldgicos 8 8
Alteracion de habitats debido a cambios
4.5 Otras alteraciones hidromorfoldgicas morfoldgicos (incluida conectividad) 11 41
Alteracion de habitats debido a cambios
5.1 Introduccién de especies hidroldgicos 81 81
5.2 Alteracion de habitats debido a Alteracion de habitats debido a cambios
cambios hidroldgicos hidroldgicos 27 27

Tabla 18. Actualizacion del inventario de presiones significativas.

Los cambios que se dan entre las presiones de ambos ciclos son motivados por diversas
razones: la actualizacion del censo de vertidos, diferentes fuentes de datos, diferentes umbrales
asociados y diferente clasificacion en los tipos de presiones. Relacionada con esta Ultima, uno
de los cambios mas relevantes es que en el primer ciclo las presiones se identificaron
conjuntamente para masas de agua superficial y para subterranea, y en este segundo ciclo se
han inventariado por separado.

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Péag. 32 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

6 Programas de control

A continuacion se detallan los programas de control existentes y los cambios en cuanto al
namero de estaciones de control, que se han producido entre el primer y segundo ciclo de

planificacion.

6.1 Masas de agua superficial

Respecto a las masas de agua superficial, los cambios mas significativos en la red de control y
programas de control asociados se concentran en los programas de control de vigilancia del
estado general, control operativo y control de zonas designadas como piscicolas relacionados
con los controles de vigilancia, operativo y zonas protegidas. La justificacion de estos cambios

registrados en el segundo ciclo de planificacion se debe a los siguientes factores:

a) La ampliacion del nUmero de estaciones del programa de control de vigilancia del estado
general se debe al disefio del programa de control en masas de agua de la categoria
lagos y la revision del programa en las masas de agua muy modificada tipo embalse.
Estos programas todavia no han iniciado su explotacion por lo que el nimero de
estaciones aun no es definitivo y podra variar en funcién de los resultados y

circunstancias que se registren a lo largo del periodo de informacion publica.

b) En lo relativo al control operativo, se han llevado a cabo una serie de analisis sobre la
informacion existente:histérico de datos de las redes de control e informacién del Plan
Hidrol6gico2009-2015.

- Evaluacion de la localizacion de las estaciones de control.

- Evaluacién del histérico de datos de las estaciones del Programa de Control
Operativo del 1° ciclo de planificacion para confirmar si deben continuar

perteneciendo al programa de control operativo.

- Evaluacién del histérico de datos de las estaciones pertenecientes a otros
Programas de Control, para analizar si existe un riesgo de incumplimiento de los
Objetivos Medioambientales y deban de incluirse en el Programa de Control

Operativo.

- Revision de las masas de agua que en el Primer Ciclo de Planificacion se ha
asignado mal estado y no disponen de puntos de control, para intentar incluir nuevos
puntos de control operativos.
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Tras el proceso de andlisis y evaluacion se han dado de alta de 21 estaciones que se
han calificado con estado peor que bueno y que pertenecen a otros programas, mas la
incorporaciéon de 22 nuevas estaciones en las masas de agua asignadas con mal
estadoen el Plan Hidrol6gico 2009-2015.

c) El programa de control de zonas designadas como piscicolas ha sido suprimido debido a
la derogacion de la Directiva 2006/44/CE que regulaba la calidad de las aguas

continentales que requieren proteccién o mejora para ser aptas para la vida piscicola.

En las siguientes tablas se detallan las diferencias en el nimero de estaciones por cada

programa de control de aguas superficiales:

N2 estaciones

Segundo
ciclo
planificacion

Nuevo Tipo de Categoria

programa control masa Primer ciclo
Planificacion

Cadigo del programa Nombre del Programa

Control de vigilancia de la
evaluacién del estado general de
las aguas superficiales y
evaluacién de tendencias a largo
plazo debidas a la actividad
antropogénica
Control de vigilancia de aguas de
transicion
Control de vigilancia de aguas
costeras

PROGSPFESO500PEO1 Control operativo No Operativo Rio/Lago 113 156

PROGSPFES0O50VIG01 No Vigilancia Rio/Lago 164 179

PROGSPFESO50VIGO7 No Vigilancia Transicion 18 12

PROGSPFESO50VIGO6 No Vigilancia Costera 9 6

Control de operativo de aguas
de transicion
Programa investigacién de aguas
de transicion

PROGSPFES0500P02 No Operativo Transicion 17 11

PROGSPFESO50INVO1 No Investigacién | Transicion 3 2

Tabla 19. Programas de control para el seguimiento de las MASp

.
Categoria

masa Primer ciclo | Segundo ciclo

Codigo del programa Nombre del programa Nuevo programa

Planificacion | planificacion

PROGSPFESO50VIGo3  _ontro! de vigilancia de intercambio No Rio/Lago 3 0
de informacién con EU
PROGSPFESOS0VIGO4 Control de vigilancia de errmsmnes al No Rio/Lago 3 3
mar y transfronterizas
PROGSPFESOS0zPRo2  COMtrol de zonas designadas como No Rio/Lago 18 0
piscicolas
PROGSPFESO50REFO1 Control de referencia en rios No Rio/Lago 33 22
Control de vigilancia de evaluacién de
PROGSPFESO50VIG02 | tendencias a largo plazo debidas a No Rio/Lago 13 22
cambios en las condiciones naturales

Tabla 20. Otros programas de control de MASp
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6.2 Masas de agua subterranea

Para este segundo ciclo de planificacion, dentro de los trabajos realizados en el marco del
Convenio de Colaboracion CHG-IGME 2012-2015, se ha mejorado la definicién de las masas de
agua subterranea a partir de la informacién generada en el Plan de Cartografia Geologica
Continua (GEODE), siendo el numero total de masas de agua subterranea identificadas en el
Plan del primer ciclo de 60 y en este segundo ciclo de planificacion es de 86.

Ello ha implicado una revisién de la red de control existente hasta la fecha para comprobar que
todas las nuevas masas de agua disponen de algun control y que dichos controles se adaptan a

las caracteristicas de la masa de agua: abastecimiento, estado actual, riesgos existentes, etc.

Es por ello que la red de control ha pasado de 188 puntos del primer ciclo de planificacion a un
total de 203 en la actualidad. De los 188 puntos existentes inicialmente se han eliminado 10 por
distintas circunstancias: puntos que solo se alimentaban de lluvia, pozos que han dejado de
utilizarse, ya habia otro punto de control cercano en el mismo acuifero, etc., y se han incluido un

total de 25 puntos de control nuevos.

Igualmente, se ha realizado una revision inicial del tipo de programa al que deben adaptarse los
puntos de control ya que de las 60 masas de agua definidas en el 1° ciclo de planificacion, 16
masas se encontraban en mal estado quimico, siendo el parametro principal que han

determinado dicho estado los nitratos.

Por otro lado, en el segundo de ciclo de planificacion los cambios mas significativos respecto a
los puntos de control cuantitativo se centran en los controles operativo hidrométrico y operativo
piezométrico. Los trabajos relativos a la ampliacion de la red se han centrado en la localizacion,
identificacion, evaluacion del estado y representatividad de las estaciones que podrian

incorporarse a la red de control oficial.

En el marco del Convenio de Colaboracion CHG-IGME 2012-2015, actualmente se estan
desarrollando, entre otros, trabajos de adecuacion y ampliacion de la red a nivel de
demarcacion, adaptando dicha propuesta a la nueva delimitacibon de masas de agua

subterranea.

En la siguiente tabla se detallan las diferencias en el nimero de estaciones por cada programa

de control de aguas subterraneas:
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N2 estaciones

o Nuevo . Categoria
Cédigo programa Nombre del Programa T Tipo de control masa Erfimer clE Sefi:;;do
Planificacion e
planificacion
Seguimiento del estado . .
PROGSBTESO500PEO1 - . No Operativo Subterranea 78 71
quimico. Red Operativa
S f ]
PROGSBTESOSOVIGo1 | cguimiento del estado No Vigilancia Subterranea 155 199
quimico. Red de Vigilancia
PROGSBTESO50CUAO1 Con.trol op?er.atlvo No Operativo Subterranea 52 82
hidrométrico
| i .
PROGSBTESO50CUA02 Control operativo No Operativo | Subterrénea 179 220
piezometrico

Tabla 21. Programas para el seguimiento de las MASb
6.3 Zonas protegidas

Las redes de control de Zonas Protegidas de abastecimiento se han revisado para confirmar que
se estan realizando los controles en aquellas masas de agua en las que se esta extrayendo

agua de forma significativa para consumo humano.

En la siguiente tabla se resumen los cambios mas significativos relacionados con la Red de

control en las zonas protegidas.

N2 estaciones

Nuevo Categoria Tipo de zona
s i Primer ciclo B

programa masa protegida e s ciclo
4 g Planificacion e o
planificacion

Cadigo del programa Nombre del programa

Control de zonas designadas
para el control de las aguas
destinadas al consumo humano
(captaciones >100 m3)

PROGSPFES050ZPR0O1 No Rio Prepotables 53 48

Control de zonas designadas
PROGSBTES050ZPR0O1 para el control de las aguas No Subterranea | Prepotables 80 79
destinadas al consumo humano

Tabla 22. Programas de control de zonas protegidas

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Péag. 36 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

7 Valoracion del estado de las masas de agua

7.1 Estado de las masas de agua superficial

En las siguientes tablas se desarrolla un resumen de la valoracion del estado ecoldgico de las
masas naturales de agua superficial desarrollada en el primer y segundo ciclo de planificacion.
La evolucion mostrada se muestra agrupando inicialmente las masas de agua que presentaron
una misma valoracion en el primer ciclo de planificacion y desglosando para cada grupo su
valoracién correspondiente al segundo ciclo. Esta evolucién se agrupa en tres apartados

denominados “mejora” “mantenimiento” o “deterioro” de acuerdo a la valoracién inicial y
finalmente registrada.El andlisis se desarrolla por categoria para cada naturaleza de masa de

agua.

Tal y como se detalla en los anejos n® 7 y n° 8, la valoracion del estado de las masas de agua

natural y muy modificadaen este ciclo de planificacion se ha basado en:

- Andlisis de la eficacia del programa de medidas expuesto en el Plan hidrolégico de 2009.
A este respecto, hay que comentar que la gran mayoria de las medidas aun no se han
ejecutado o no ha pasado el tiempo suficiente para poder evaluar su eficiencia. Las
mejoras producidas en el estado/potencial ecologico de las masas de agua de la
demarcacion han sido mayoritariamente derivadas de los avances en depuracion de
aguas residuales (construccién de EDAR), esto ha repercutido en una mejora en el
estado fisicoquimico de algunas masas de agua por el indicador DBO5.

- Andlisis de los ultimos datos disponibles de pardmetros fisico-quimicos (afio 2009).
- Revision de los ecotipos de las masas
7.1.1 Masas de agua naturales

7.1.1.1 Estado ecolodgico

En la valoracién del estado ecoldgico para masas de agua naturales y también muy modificadas
hay que sefalar que se han producido mejoras respecto al primer ciclo de planificacion
derivadas de los avances en depuracion de aguas residuales (construccion de EDAR), lo que ha
repercutido en una mejora en el estado fisicoquimico de algunas masas de agua por el indicador
DBOS.
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A continuacién de muestran las tablas donde se detallan dichas mejoras en el estado ecol6gico

de las masas de agua de la demarcacion:

Valoracion Primer ciclo
planificacion

Valoracion segundo ciclo planificacion

efcsjggic(’:o Total (Km) Moderado Deficiente
2.442,46
1.321,16 1.641,14
Moderado 2.094,94 1.714,99
Deficiente 14483 1.303,53
865,38 940,36
Total | 817273 258914 | 1641,14 171499 | 130353 940,36

Mejora estado ecolégico

Mantenimiento estado ecolégico

Deterioro estado ecoldgico

Tabla 23. Estado ecoldgico de las MASp rios naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica.
Resumen por km

Valoracion Primer ciclo
planificacion

ecoldgico

Valoracién segundo ciclo planificacion

44 53
‘ Moderado ‘ 65 54
Deficiente 29 27
25 25
Total | 132 53 54 27 25

Mejora estado ecoldgico

Mantenimiento estado ecoldgico

Deterioro estado ecoldgico

Tabla 24. Estado ecoldgico de las MASp rios naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica.

Resumen por nimero de masas

Nota: En el segundo ciclo de planificacién, se ha creado una nueva MASp de la categoria rio natural (Rio de los
Frailes) cuyo Estado Ecolégico es “Bueno”. Esta masa se ha contabilizado en las tablas anteriores para la
valoracién del segundo ciclo de planificacion.

Para las masas “rios naturales”, los aspectos mas relevantes mostrados en las tablas anteriores
son los siguientes:

- El numero de masas de agua con estado ecolégico “muy bueno” ha mejorado entre los
dos ciclos de planificacion considerados.
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- El nimero las masas valoradas en estado ecoldgico “Bueno” en el primer ciclo de
planificacién presentan una variacion significativa habiendo 44 masas en buen estado

ecoldgico en el primer ciclo y 53masas en buen estado ecoldgico en el segundo ciclo.

- El numero las masas valoradas en estado ecolégico “Moderado” en el primer ciclo de
planificacién presentan una variacion significativa habiendo 65 masas en el primer ciclo y
54 masas en el segundo ciclo.

- El nimero las masas valoradas en estado ecoldgico “Deficiente” en el primer ciclo de

planificacién presentan una variacion significativa habiendo 29 masas en el primer ciclo y
27 masas en el segundo ciclo.

- El nimero las masas valoradas en estado ecoldgico “Malo” se ha mantenido constante

entre los dos ciclos de planificacién considerados.

Valoracion Primer ciclo ., : Y
e oo Valoracion segundo ciclo planificacion
planificacion

eEcS)Itggiio Total (Km) -- Moderado Deficiente -_
576,72 576,72
83,53 83,53
'Moderado 129,54 129,54
Deficiente 1,05 1,05
0,99 0,99
Total 791,82

Mejora estado ecoldgico

Mantenimiento estado ecoldgico

Deterioro estado ecoldgico

Tabla 25. Estado ecolégico de las MASp lagos naturales. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidroldgica.

Resumen por km?
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Valoracion Primer ciclo o . o

e oo Valoracion segundo ciclo planificacion
planificacion

Estado

o Moderado Deficiente
ecoldgico

Moderado

Deficiente

Total 32

Mejora estado ecoldgico

Mantenimiento estado ecolégico

Deterioro estado ecoldgico

Tabla 26. Estado ecoldgico de las MASp lagos naturales. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidroldgica.

Resumen por nimero de masas

El estado ecoldgicopara las masas “lagos naturales” se ha mantenido constante entre los dos
ciclos de planificacion considerados.

En cuanto a las aguas de transicion, no existen masas de agua de naturales de este tipo en la
demarcacion.

Valoracion segundo ciclo planificacion

TOtaI(sz) -‘ MOderado DeﬁCiente -‘_
ecoldgico

W o o

Moderado 0 0
0 0
- o
Novalorado 0

Total \ 495,64

Deficiente

Mejora estado ecolégico

Mantenimiento estado ecoldgico

Deterioro estado ecoldgico

Tabla 27. Estado ecoldgico de las MASp costeras naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion

hidrolégica. Resumen por km?2

Valoracion Primer ciclo ., . e oo
e . Valoracion segundo ciclo planificacion
planificacion

E
St?d.o N2 MASp Moderado = Deficiente
ecoldgico

Moderado 0 0
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Valoracion Primer ciclo
planificacion
Estado
ecologico

Valoracién segundo ciclo planificacion

N2 MASp Deficiente

Deficiente 0

Total 3

Mejora estado ecolégico

Mantenimiento estado ecolégico

Deterioro estado ecologico

Tabla 28. Estado ecoldgico de las MASp costeras naturales. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion

hidrolégica. Resumen por nimero de masas

El estado ecolégicopara las masas “costeras naturales” se ha mantenido constante entre los dos

ciclos de planificacién considerados.

Valoracuon Primer ciclo planificacion Valoracién segundo ciclo de planificacién

\ Mejora Mantenimiento Deterioro
. Ro | 817,73 464,92 7.567,22 140,58
Lago - 791,82 791,82
Transicién -
Costera - 495,64 495,64
Total 8.172,73 1.287,46 464,92 140,58

Tabla 29. Estado ecoldgico de las masas de agua naturales. Evolucién registrada en los ciclos de planificacién.
Resumen por km de MASp

Valoracwn Primer ciclo planificacion \ ~ Valoracién segundo ciclo de planificacién

\ Total \ Mejora Mantenimiento Deterioro
Rio 290 15 273 2
Lago 32 32
Transicion
Costera 3 3
Total 325 15 308 2

Tabla 30. Estado ecoldgico de las masas de agua naturales. Evolucion registrada en los ciclos de planificacion.
Resumen por nimero de MASp

Nota: Para poder realizar una comparacion mas clara del estado ecolégico entre los dos ciclos de planificacion
considerados, no se ha afadido en las tablas anteriores, la masa natural nueva del Rio de los Frailes, la cual
presenta buen estado ecolégico en el segundo ciclo de planificacion.

Las tablas anteriores resumen la evolucion mostrada en la valoracion del estado ecolégico de
las masas de agua naturales entre el primer y segundo ciclo de planificacién. De su contenido se
pueden destacar los siguientes aspectos:

- Se produce una mejora del estado ecoldgico en 15 masas de agua.
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- 308masas de agua mantienen su estado ecoldgico en los dos ciclos de planificacion.

- Se produce deterioro en dos masas de agua de la categoria rio en este ciclo de

planificacion con respecto al primer ciclo de planificacion. Estas masasson:
e ES050MSPF011007001“Arroyo Salado de Jarda y afluentes”
e ESO050MSPF011008037 “Arroyo del Algarrobillo”

En la siguiente figura se resume la evolucion del estado ecologico de las masas de agua

superficiales naturales de la demarcacion:

Océano

Atlantico
. A eo
NE Mediteman®® g 45 39 60 20 120
O — S—
:I Mejora estado ecolégico - Mantenimiento estado ecolégico I:] Deterioro estado ecolégico

Figura4. Evolucién del estado ecoldgico de las masas de agua superficiales naturales de la demarcacion.

7.1.1.2 Estado quimico

La clasificacion del estado quimico de las masas de agua superficial se ha determinado por el
cumplimiento de las normas de calidad medioambiental respecto a las sustancias prioritarias
contenidas en el anejo | del Real Decreto 60/2011 de 21 de enero, sobre las normas de calidad

ambiental en el &mbito de la politica de aguas.
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Con respecto al primer ciclo de planificacién, la valoracion del estado quimico en este segundo

ciclo ha incorporado los ultimos datos de control de sustancias prioritarias correspondientes al
afio 2009.

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion
Estado quimico Total (km) Bueno No alcanza el buen estado No valorado
7.651,88 7.500,16
520,85 689,27
TOTAL . 817273 7.500,16 689,27

Tabla 31. Estado quimico de las MASp rios naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacién hidroldgica.
Resumen por km

Valoracién Primer ciclo planificacion Valoracién segundo ciclo planificacion

Estado quimico Total MASp No alcanza el buen estado No valorado

279 277
11 14
 TOTAL | 290 277 14

Tabla 32. Estado quimico de las MASp rios naturales. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrologica.
Resumen por masa de agua

Nota: En el segundo ciclo de planificacion, se ha creado una nueva MASp de rio natural, cuyo Estado Quimico es
“Bueno” y que si se incluye en las tablas anteriores.

Como se puede observar, se ha incrementado el numero de masas en estado quimico “malo”
respecto al anterior ciclo de planificacion. Anteriormente habia 11 masas en mal estado quimico
y actualmente existen 14.

En el caso de los lagos, no se evaluado su estado quimico. Y en cuanto a las masas de agua de
transicion naturales no existen en la demarcacion.

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion
71 P
Estado quimico Total (km®) Bueno No alcanza el buen estado No valorado

495,64 495,64

 TOTAL

495,64 495,64

Tabla 33. Estado quimico de las MASp costeras naturales. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por km?

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

Estado quimico Total MASp No alcanza el buen estado No valorado
3
TOTAL 3 3

Tabla 34. Estado quimico de las MASp costeras naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por masa de agua
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El estado quimicopara las masas “costeras naturales” se ha mantenido constante entre los dos

ciclos de planificacion considerados.

Valoracwn Primer ciclo planificacion Valoracién segundo ciclo de planificacién

\ Mejora Mantenimiento Deterioro \
Ro 817273 172,73 333,68 7.336,94 502,11
Lago -

Transicion -
Costera - 495,64 495,64
Total 8.172,73 495,64 333,68 7.832,58 502,11

Tabla 35. Estado quimico de las masas de agua naturales. Evolucion registrada en los ciclos de planificacion. Resumen
por km/km? de MASp

Valoracmn Primer ciclo planificacion ~ Valoracién segundo ciclo de planificacién

\\ Mejora Mantenimiento Deterioro \
Rio 290 7 273 10
Lago
Transicién
Costera 3 3
Total 293 7 276 10

Tabla 36. Estado quimico de las masas de agua naturales. Evolucion registrada en los ciclos de planificacion. Resumen
por nimero de MASp

Nota: En las dos tablas anteriores no se ha incluido la masa de agua rio natural creada nueva en el segundo ciclo
de planificacién para facilitar asi la comparacion entre ambos ciclos.

Las tablas anteriores resumen la evolucion mostrada en la valoracion del estado quimico de las
masas de agua naturales entre el primer y segundo ciclo de planificacion. De su contenido

destacan los siguientes aspectos:

- Se ha producido una mejora en el estado quimico de las masas de agua naturales en 7

masas de agua.

- Se ha producido un mantenimiento en el estado quimico de las masas de agua naturales

en 276 masas de agua.

- Se ha producido un deterioro en el estado quimico de las masas de agua naturales en 10

masas de agua.

En la siguiente tabla se relacionan las masas de agua que presentan un deterioro de su estado
guimico en el segundo ciclo planificacién que lleva asociado un deterioro en la valoracién de su

estado.
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Cédigo MASp Denominacién MASp Longlt(:dmjlf:‘g;erflae

ESO50MSPEO11002011 Rio Guadaira aguas arriba de su encauzamiento hasta el Arroyo 39,43
del Salado
ESO50MSPFO11002043 Rio Guadaira y afluentes por la margen derecha aguas arriba del 133,80
arroyo del Salado
ESO50MSPF011007022 | Rio Guadalbullén desde las Infantas hasta el embalse de Mengibar 13,56
ESO50MSPF011008059 Rio Guadiel y afluentes hasta el arroyo de la Muela 25,51
ESO50MSPF011009015 Rio Guadajoz aguas arriba del embalse de Vadomojon 83,38
ESO50MSPF011009036 Rio Jandulilla 53,62
ESO50MSPF011009049 Rio Turrillas y afluentes 22,46
ESO50MSPF011009057 Acequia de Barro 13,38
ESO50MSPF011011005 Rio Guadix y afluentes 61,51
ESO50MSPF011016002 Rio Genil aguas abajo del rio Cubillas hasta el embalse de Iznajar 55,46

Tabla 37. MASp naturales con deterioro en su estado quimico en el segundo ciclo de planificaciéon y deterioro en la
valoracion de su estado. Detalle

Se relacionan a continuacion los indicadores que han condicionado el deterioro del estado
guimico de las masas de agua sefaladas en la tabla anterior.

| CédigoMASp | | Denominacion MASp | Endosulfan | Plomo

ESO50MSPF011011005 Rio Guadix y afluentes
ESO50MSPF011009057 Acequia de Barro RW
ESO50MSPF011016002 Rio Genil aguas abajo del rio RW X
Cubillas hasta el embalse de Iznajar
ESO50MSPF011002011 Rio Guadaira aguas arriba de su RW X
encauzamiento hasta el Arroyo del
Salado
ESO50MSPF011002043 Rio Guadaira y afluentes por la RW X
margen derecha aguas arriba del
arroyo del Salado
ESO50MSPF011009015 Rio Guadajoz aguas arriba del RW
embalse de Vadomojon
ESO50MSPF011007022 @ Rio Guadalbullon desde las Infantas RW X
hasta el embalse de Mengibar
ESO50MSPF011009036 Rio Jandulilla RW
ESO50MSPF011009049 Rio Turrillas y afluentes RW X
ESO50MSPF011008059 Rio Guadiel y afluentes hasta el RW
arroyo de la Muela

Tabla 38. Indicadores el estado quimico de las MASp

En la siguiente figura se muestra la evolucion del estado quimico de las masas de agua

superficiales naturales de la demarcacion:
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Atlantico

i aneo
wor MeSHETEE g 45 3

60 920 i 20Km

Mejora estado quimico - Mantenimiento estado quimico B Deterioro estado quimico

Figura5. Evolucién del estado quimico de las masas de agua superficiales naturales de la demarcacion.

7.1.1.3 Estado global masas de agua superficiales naturales

En las siguientes tablas y figura de muestra la evolucion mostrada entre el primer y segundo

ciclo de planificacién en la valoracion del estado de las MASp naturales.

Peor que bueno \

| Novalorado |

Bueno o mejor ‘

Peor que bueno

No valorado

Bueno o mejor

Transicién Peor que bueno \

| Novalorado |

| suencomeior  [IE )

Costera Peor que bueno ‘

No valorado

Total 325 206

120

Tabla 39. Estado de las MASp naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. Resumen por

masa de agua

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Péag. 46 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

Categoria MASp Valoracién _km® I Buenoomejor | _Peor ue bueno | Novalorado

Bueno o mejor 4.230,55
Rio Peor que bueno 4.409,11 - 3.958,89
No valorado -

| Buenoomejor  [EEIRELEE 660,25

Lago Peor que bueno - 131,57 131,57

No valorado -
Bueno o mejor

Transicion Peor que bueno ‘ -

No valorado -

Bueno o mejor - 495,64 495,64

Costera | Peor que bueno R

No valorado

Tabla 40. Estado de las MASp naturales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. Resumen por
km/km2 de masa de agua

Total

Nota: En el segundo ciclo de planificacion, se ha creado una nueva MASp de rio natural cuyo Estado es “Bueno o
meijor”. Esta masa si se ha contabilizado en las tablas anteriores para la valoraciéon del seaundo ciclo de

Del contenido de las tablas resumen anteriores destacan los siguientes aspectos:

- En el primer ciclo de planificacion 192 masas de agua naturales estaban en buen estado
global. En el presente ciclo 206 masas alcanzan el buen estado global, este cambio se

debe principalmente a la eficacia del programa de medidas.

- 133 masas se encontraban en mal estado en el Plan de 2009, actualmente, se
encuentran en mal estado 120 masas de agua, por lo que se ha producido una mejora en

el estado global de las masas de agua de la demarcacion.

- No se ha dado deterioro en el Estado Global de ninguna masa en el segundo ciclo de
planificacion.
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Figura6. Evolucion del estado global de las masas de agua superficiales naturales de la demarcacion.

7.1.2 Masas de agua muy modificadas

7.1.2.1 Potencial ecoldgico

Los avances y mejoras en la metodologia y su aplicacion para las masas muy modificadas son

los mismos ya contemplados en el epigrafe correspondiente a las masas naturales.

Aunque en los sucesivos apartados se muestran tablas de estado y evolucién del mismo
diferenciadas para las masas de agua natural y artificial, hay que sefialar que las figuras
mostradas, por razones practicas, contemplan las masas de ambas naturaleza, ya que solo hay

dos masas artificiales en la demarcacion.
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Valoracion Primer ciclo planificacién Valoracion segundo ciclo planificacion

Potencial

ecologico

16 16
o :
Total 102 67 15 16 6

Mejora potencial ecoldgico

Mantenimiento potencial ecolégico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 41. Potencial ecolégico MASpmuy modificadas categoria rios (tramos aguas abajo de embalses y embalses).
Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. Resumen por nimero de masas

Valoracién segundo ciclo planificacion

Valoracion Primer ciclo planificacion

ial
ecologico

1.022,88 1.235,44
‘ Moderado 697,37 508,19
301,61 301,61
101,66 101,66
‘ 2.123,52 1.235,44 508,19 301,61 101,66

Mejora potencial ecolégico

Mantenimiento potencial ecolégico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 42. Potencial ecolégico MASpmuy modificadas categoria rios (tramos aguas abajo de embalses y embalses).
Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrol6gica. Resumen por km de masas

Nota: En el segundo ciclo de planificacion, se han creado dos masas de agua muy modificadas, que se han
contabilizado en las tablas anteriores para la valoracion del segundo ciclo de planificaciéon. Estas masas de agua
presentan un buen Potencial Ecolégico.

Los aspectos mas relevantes mostrados en las tablas anteriores son los siguientes:

- El nimero de masas de agua con potencial ecolégico “Bueno o Maximo” ha mejorado
entre los dos ciclos de planificacion considerados en 7 masas.

- El nimero las masas valoradas en potencial ecolégico “Moderado” se ha reducido
pasando de 20 a 15 masas en el segundo ciclo de planificacion.

- El nimero las masas valoradas en potencial ecolégico “Deficiente” y “Malo” se ha
mantenido constante entre los dos ciclos de planificacion considerados.
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Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

Potencial
.. Total N2 masas Moderado
ecoldgico

Moderado 1

Total

1 1

Mejora potencial ecoldgico

Mantenimiento potencial ecoldgico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 43. Potencial ecolégico MASp muy modificadas lagos. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por nimero de masas

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

Potencial
ecolégico

Moderado \ 103,21 103,21
103,21 103,21

Mejora potencial ecolégico

Mantenimiento potencial ecolégico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 44. Potencial ecolégico MASp muy modificadas lagos. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por km2 de masas

El potencial ecologico de la masa muy modificada categoria lago (Veta de la Palma) se ha

mantenido constante entre los dos ciclos de planificacion
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Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

Potencial

o Total N2 masas
ecoldgico

Moderado 11

Total 13 2 11

Mejora potencial ecoldgico

Mantenimiento potencial ecolégico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 45. Potencial ecolégico MASpde transicion muy modificadas. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por nimero de masas

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracién segundo ciclo planificacion
P ial
ecoldgico
‘ 47,58 47,58
‘ Moderado 89,35 89,35
Total \ 136,93 47,58 89,35

Mejora potencial ecolégico

Mantenimiento potencial ecoldgico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 46. Potencial ecolégico MASp de transicion muy modificadas. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por km2 de masas

Como se puede observar, el potencial ecologico de las masas de transicion de la Demarcacion

se ha mantenido constante.

No se han definido masas de agua costeras muy modificadas en la demarcacion.

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo de planificacion
-Eallm.‘ Mejora Mantenimiento Deterioro
Rio 2.407,77 - 189,18 1.934,34
Lago - 103,21 103,21
Transiciéon - 136,93 136,93
Costera -
Total 2.407,77 240,14 189,18

Tabla 47. Potencial ecolégico de las masas de agua muy modificadas. Evolucion registrada en los ciclos de
planificacion. Resumen porkm/km?2 de MASp
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Mejora Mantenimiento Deterioro \_
Rio 102 5 97
Lago 1 1
Transicién 13 13
Costera -
Total 116 5 111

Tabla 48. Potencial ecolégico de las masas de agua muy modificadas. Evolucién registrada en los ciclos de
planificacion. Resumen por nimero de MASp

Nota: En la tabla anterior no se han incluido las masas de agua muy modificadas categoria rio nuevas del segundo
ciclo de planificacion con el objeto de mostrar una comparacion mas clara entre los dos escenarios.

Las tablas anteriores resumen la evolucion mostrada en la valoracién del potencial ecoldgico de
las masas de agua muy modificadas entre el primer y segundo ciclo de planificacion. De su

contenido destacan los siguientes aspectos:

- Se produce una mejora en 5 masas de agua muy modificadas en este ciclo de

planificacion con respecto al Plan de 2009.

- 111masas de agua mantienen su estado potencial ecolégico entre los dos ciclos de

planificacion.

- No se produce ningun deterioro en el potencial ecolégico en las masas de agua muy

modificadas de la demarcacion respecto al primer ciclo de planificacion.

En la siguiente figura se muestra la evolucion del potencial ecoldgico de las masas de agua muy
modificadas de la demarcacion. Hay que sefialar, tal y como se expuso al comienzo de este
epigrafe, que en esta figura se incluyen, por razones practicas, las dos masas artificiales de la
demarcacion:
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Figura7. Evolucion del potencial ecoldgico de las masas de agua superficiales muy modificadas y artificiales de la
demarcacion.

7.1.2.2 Estado quimico

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion
Estado quimico Total (km) Bueno No alcanza el buen estado No valorado

~ 1.578,65 1.829,75
544,88 317,15
TOTAL | 212353 1.829,75 317,15

Tabla 49. Estado quimico de las MASp muy modificadas categoria rios (tramos aguas debajo de embalses y
embalses). Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. Resumen por km.

Valoracion segundo ciclo planificacion
No alcanza el buen estado
(Bueno 89 9

13 8

TOTAL 102 96 8

Tabla 50. Estado quimico de las MASp muy modificadas categoria rios (tramos aguas debajo de embalses y
embalses). Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. Resumen por masa de agua.

Nota: Las dos masas muy modificadas de la categoria rio nuevas se han contabilizado en las tablas anteriores para
la valoracion del segundo ciclo de planificacion. Estas masas de agua presentan Buen estado quimico.
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Como se deduce de las tablas anteriores, 96 masas presentan buen estado quimico frente a las

89 que habia en el primer ciclo de planificacion.

En cuanto a las masas de agua muy modificadas de la categoria lagos, no se ha evaluado su

estado quimico.

Valoracion Primer ciclo planificacion

Valoracién segundo ciclo planificacion

Estado quimico Bueno No alcanza el buen estado No valorado
130,89 130,89
- Noalcanza el buen estado | 6,03 6,03
' TOTAL . 13692 130,89 6,03

Tabla 51. Estado quimico de las MASp de transicion muy modificadas. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrologica. Resumen por kmz2.

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracién segundo ciclo planificacion
Estado quimico Total MASp \ No alcanza el buen estado No valorado
(Bueno 12 12

Noalcanza el buen estado 1 1

' TOTAL | 13 12 1

Tabla 52. Estado quimico de las MASp de transicion muy modificadas. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrol6gica. Resumen por masa de agua.

El estado quimico de las masas de agua de transiciébnde la demarcacién se ha mantenido
constante.

No se han definido masas de agua costeras muy modificadas en la demarcacion.

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo de planificacion

\ Mejora Mantenimiento Deterioro
Rio 2.123,53 - 297,42 1.756,41 69,70
Lago -
Transicion - 136,92 136,92
Costera -
Total 2.123,53 136,92 297,42 1.893,33 69,70

Tabla 53. Estado quimico de las masas de agua muy modificadas. Evolucién registrada en los ciclos de planificacion.
Resumen por km de MASp.

Valoracion Primer ciclo planificacion

Valoracion segundo ciclo de planificacion

Categoria MASp Mejora Mantenimiento Deterioro
Rio 102 8 91 3
Lago -
Transicién 13 13
Costera -
Total 115 8 104 3

Tabla 54. Estado quimico de las masas de agua muy modificadas. Evolucidn registrada en los ciclos de planificacion.
Resumen por numero de MASp.

Nota: En las tablas anteriores, no se han incluido las masas de agua muy modificadas de la categoria rio creadas
nuevas en el segundo ciclo de planificacion con el fin de facilitar la comparativa entre ambos ciclos.
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Las tablas anteriores resumen la evolucién mostrada en la valoracién del estado quimico de las

masas de agua naturales entre el primer y segundo ciclo de planificacion. De su contenido
destacan los siguientes aspectos:

Se ha producido una mejora en el estado quimico de las masas de agua muy
modificadas en 8 masas de agua.

Se ha producido un mantenimiento en el estado quimico de las masas de agua muy
modificadas en 104 masas de agua.

Se ha producido un deterioro en el estado quimico de 3 masas de agua muy modificadas.

‘ Cédigo MASp Denominacién MASp Longlt(t:inﬁlf:jg;arﬂcne

ESO50MSPF011100005

Embalse de Cala 10,51

ESOS0MSPEO11100087 Rio Guadalquivir aguas abajo de la presa fie Mengibar hasta el embalse 47,82
de Marmolejo

ESO50MSPF011100117 Rio Rumblar aguas abajo de la presa de Rumblar hasta la N-IV 11,38

Tabla 55. MASp muy modificadas con deterioro en su estado quimico en el segundo ciclo de planificacion y deterioro en
la valoracion de su estado. Detalle.

A continuacion se relacionan los indicadores que han condicionado el deterioro del estado
quimico de las masas de agua sefialadas en la tabla anterior.

S WA Denominaion WaSe oo Gaimio_endoain |
ESO50MSPF011100005 Embalse de Cala

Rio Guadalquivir aguas abajo de la RW
ESO50MSPF011100087 | presa de Mengibar hasta el embalse

de Marmolejo

Rio Rumblar aguas abajo de la presa RW X
ES050MSPFO11100117 de Rumblar hasta la N-1V

X

En la siguiente figura se muestra la evolucion del estado quimico de las masas de agua muy
modificada y artificial de la demarcacion:
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Figura 8.

demarcacion.

Evolucién del estado quimico de las masas de agua superficiales muy modificadas y artificiales de la

7.1.2.3 Estado de las masas de agua muy modificadas

A continuacién se muestra la evolucion entre el primer y segundo ciclo de planificacion en la

valoracion del estado de las MASp muy modificadas.

Valoracion Primer ciclo planificacion

Peor que bueno
No valorado
Bueno o mejor

Transicion Peor que bueno
No valorado

Bueno o mejor

Costera Peor que bueno

Total

|___Novalorado |

Valoracion segundo ciclo planificacion

Categoria MASp N2 MASp Bueno o mejor Peor que bueno No valorado
57 64

40
1
2
11 11
|
- 116 66 52

Tabla 56. Estado de las MASp muy modificadas. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidroldgica.
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Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion
Categoria MASp | Valoracién | _km | _km’ = Buenoomejor | _Peor que bueno | Novalorado
Rio 1.160,94 - 1.010,32

Lago - 103,21 103,21

No valorado \ -
| Buenoomejor | 58 arse

Transiciéon Peor que bueno ‘ - 89,35 89,35
No valorado \ -
Costera Peor que bueno ‘ -
No valorado \ -

Total ‘

Tabla 57. Estado de las MASp muy modificadas. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidroldgica.
Resumen por km/km?2 de masas de agua.

Nota: En el segundo ciclo de planificacion, se han creado dos nueva MASp muy modificadas asimilables a rios,
cuyo Estado es “Bueno o mejor”. Estas masas estan contabilizadas en las tablas anteriores.

Del contenido de las tablas resumen anteriores destacan los siguientes aspectos:

- En el primer ciclo de planificacion 59 masas de agua muy modificadas estaban en buen
estado global. En el presente ciclo 66 masas alcanzan el buen estado global, este
cambio se debe principalmente a la eficacia del programa de medidas.

- 57 masas se encontraban en mal estado en el Plan de 2009, actualmente, se encuentran
en mal estado 52 masas de agua, por lo que se ha producido una mejora en el estado

global de las masas de agua de la demarcacion.

- No se ha dado deterioro en el Estado Global de ninguna masa en el segundo ciclo de

planificacion.

En la siguiente figura se muestra la evolucion del estado global de las masas de agua muy
modificadas de la demarcacion (por las razones ya mostradas se incluyen en la figura las dos
masas de agua artificial definidas):
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Figura9. Evolucién del estado global de las masas de agua superficiales muy modificadas y artificiales de la
demarcacion.

7.1.3 Masas de agua artificiales

Solo se han definido dos masas artificiales, ambas de la categoria lagos, estas son:

‘ CODIGO NOMBRE MASA ‘

ESO50MSPF012100002 Laguna del Tarelo

ESO50MSPF012100001 Balsa de Lebrija

7.1.3.1 Potencial ecoldgico

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

Potencial
Ogi TOtaI Ng HESEs -7M0derad° --_
ecologico
1

Moderado
1

Total | 2 1 1

Mejora potencial ecolégico

Mantenimiento potencial ecolégico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 58. Potencial ecolégico MASp artificiales asimilables a lagos. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por niUmero de masas de agua.

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Péag. 58 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion

‘ Potencial Total (kmz)

ecologico

2,44

Moderado

Total 2,62 2,44 0,18

Mejora potencial ecoldgico

Mantenimiento potencial ecolégico

Deterioro potencial ecolégico

Tabla 59. Potencial ecolégico MASp artificiales asimilables a lagos. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion
hidrolégica. Resumen por km?2 de masas de agua.

Valoracion Primer ciclo planificacion \ Valoracion segundo ciclo de planificacion

\ Mejora Mantenimiento Deterioro
Rio -
Lago - 2,62 2,62
Total 2,62 2,62

Tabla 60. Potencial ecolégico MASp artificiales. Evolucion registrada en los ciclos de planificacion. Resumen por
km/km2 de masas de agua.

Valoracion Primer ciclo planificacion aloracion segundo ciclo de planificacion
Categoria MASp Total | Mejora Mantenimiento Deterioro \_
Rio

Lago 2
Total 2

Tabla 61. Potencial ecolégico MASp artificiales. Evolucion registrada en los ciclos de planificacion. Resumen por
nimero de MASp.

Las masas de agua artificiales de la demarcacion han mantenido su potencial ecoldgico.

7.1.3.2 Estado quimico

No se ha evaluado el estado quimico en las masas de agua artificial de la demarcacion.
7.1.3.3 Estado masas de agua artificiales

Se incluye en las siguientes tablas la evolucién mostrada entre el primer y segundo ciclo de
planificacién en la valoracién del estado de las MASp atrtificiales.
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Valoracion Primer ciclo planificacion Valoracion segundo ciclo planificacion
Categoria MASp Valoracion Bueno o mejor Peor que bueno No valorado

Bueno o mejor
Rio Peor que bueno |
No valorado
Bueno o mejor 1 1

Lago Peor que bueno 1 1

No valorado

Tabla 62. Estado de las MASp artificiales. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrol6gica. Resumen por
namero de masas de agua.

Bueno o mejor ‘ -

Rio Peor que bueno -

No valorado -
| Buencomejor  [ENNIEES 2,44
Lago Peor que bueno ‘ - 0,18 0,18

No valorado \
Total | 2,62 2,44 0,18

Tabla 63. Estado de las MASp artificiales. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrol6gica. Resumen por
km/km2 de masas de agua.

El estado global de las masas de agua artificial de la demarcacién se ha mantenido.

De las 446 masas de agua superficiales existentes en la demarcacion, 273 se encuentran en
buen estado y 173 en mal estado. En el primer ciclo de planificacion se identificaron 443 masas
de agua superficial (3 menos que en el segundo ciclo), de las cuales, 252 se encontraban en
buen estado y 191 en mal estado. A continuaciébn se muestra un cuadro resumen de la

valoracion del estado de las masas superficiales.

o | | e | oo | e |
Estadko ———H—

19 19 2

Bueno 228 249 2 3 3 252 273
Peorque | ¢y 146 16 16 11 11 0 0 191 173
bueno

Tabla 64. Comparacion del estado global de las masas de agua superficial.

7.2 Estado de las masas de agua subterranea

Hay que tener en cuenta que para este segundo ciclo de planificacion, dentro de los trabajos
realizados en el marco del Convenio de Colaboracion CHG-IGME 2012-2015, se ha mejorado la
definicion de las masas de agua subterranea, siendo el numero total de masas de agua
subterranea identificadas en el Plan del primer ciclo de 60 y en este segundo ciclo de
planificacion es de 86.
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Para facilitar la comparacién entre el primer ciclo y el segundo ciclo se considera el mismo
numero de masas en ambos ciclos, extrapolando los datos de estado del conjunto a las distintas

divisiones de las masas.

7.2.1 Valoracion inicial del riesgo de no alcanzar los objetivos ambientales

En las siguientes tablas se resume para cada MASb, la valoracion inicial del riesgo de no
alcanzar los OO.MM. para el primer y segundo ciclo de planificacién. Se considera que si una
masa estaba en riesgo en el primer ciclo y en el segundo se ha dividido, estaban en riesgo cada

una de las divisiones.

Ciclo planificacion m

Primer ciclo 26

Segundo ciclo 79

Tabla 65. MASb en riesgo de no alcanzar los objetivos medioambientales. Resumen valoracion inicial.

Codigo MASb Nombre MASb Primer eiclo Segundo ciclo
planificacién planificacion

ESO50MSBT000050100 Sierra de Cazorla No Si
ESO50MSBT000050200 Quesada - Castril No Si
ESO50MSBT000050300 Duda - La Sagra No Si
ESO50MSBT000050401 La Puebla de Don Fabrique No Si
ESO50MSBT000050402 Fuencaliente No Si
ESO50MSBT000050403 Parpacén No Si
ESO50MSBT000050500 La Zarza No Si
ESO50MSBT000050600 Orce - Maria - Cullar No Si
ESO50MSBT000050700 Ahillo - Caracolera No Si
ESO50MSBT000050800 Sierra de las Estancias Si Si
ESO50MSBT000050901 Detritico de Baza No Si
ESO50MSBT000050902 Caniles No Si
ESO50MSBT000051000 Jabalcén No No
ESO50MSBT000051101 Sierra de Baza Occidental No Si
ESO50MSBT000051102 Sierra de Baza Oriental No No
ESO50MSBT000051103 Baza - Freila - Zujar No Si
ESO50MSBT000051201 Guadix No Si
ESO50MSBT000051202 Corredor de la Calahorra - Huéneja No Si
ESO50MSBT000051300 El Mencal Si Si
ESO50MSBT000051400 Bedmar - Jédar No Si
ESO50MSBT000051500 Torres - Jimena Si Si
ESO50MSBT000051600 Jabalcuz No Si
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TR EE
ESO50MSBT000051700 Jaén No Si
ESO50MSBT000051800 San Cristébal No Si
ESO50MSBT000051900 Mancha Real - Pegalajar No Si
ESO50MSBT000052000 Almadén - Carluca No Si
ESO50MSBT000052100 Sierra Magina No Si
ESO50MSBT000052200 Mentidero - Montesinos No Si
ESO50MSBT000052300 Ubeda Si Si
ESO50MSBT000052400 Bailén - Guarroman - Linares Si Si
ESO50MSBT000052500 Rumblar Si Si
ESO50MSBT000052600 Aluvial del Guadalquivir - Curso Alto No Si
ESO50MSBT000052700 Porcuna Si Si
ESO50MSBT000052800 Montes Orientales - Sector Norte Si Si
ESO50MSBT000052900 Sierra de Colomera No Si
ESO50MSBT000053000 Sierra Arana No Si
ESO50MSBT000053100 La Peza Si Si
ESO50MSBT000053201 Depresion de Granada Norte No Si
ESO50MSBT000053202 Vega de Granada No Si
ESO50MSBT000053203 Depresion de Granada Sur No Si
ESO50MSBT000053300 Sierra Elvira No Si
ESO50MSBT000053400 Madrid - Parapanda No Si
ESO50MSBT000053500 Cabra - Gaena Si Si
ESO50MSBT000053600 Rute - Horconera Si Si
ESO50MSBT000053700 Albayate - Chanzas No Si
ESO50MSBT000053800 El Pedroso - Arcas Si Si
ESO50MSBT000053900 Hacho de Loja No Si
ESO50MSBT000054000 Sierra Gorda - Zafarraya No Si
ESO50MSBT000054101 Larva No No
ESO50MSBT000054102 Cabra del Santo Cristo No Si
ESO50MSBT000054103 Los Nacimientos No Si
ESO50MSBT000054104 Gante - Santerga - Chotos No Si
ESO50MSBT000054105 Pliocuaternario de Guadahortuna No Si
ESO50MSBT000054106 Calcarenitas de Torrecardela No Si
ESO50MSBT000054200 Tejeda - Almijara - Las Guajaras No Si
ESO50MSBT000054301 Sierra y Mioceno de Estepa Si Si
ESO50MSBT000054302 Sierra de los Caballos - Algamitas Si Si
ESO50MSBT000054401 Altiplanos de Ecija Occidental Si Si
ESO50MSBT000054402 Altiplanos de Ecija Oriental Si Si
ESO50MSBT000054403 Aluvial de la cuenca baja del Genil Si Si
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Cédigo MASb Nombre MASb Prm.u?r c".:l,o Segufu.:lo c.u':Io
planificacion planificacion

ESO50MSBT000054500 Sierra Morena No Si
ESO50MSBT000054600 Aluvial del Guada'lquivir - Curso No i
Medio
ESO50MSBT000054700 Sevilla - Carmona Si Si
ESO50MSBT000054800 Arahal - Coronil - Morén - Puebla de Si Si
Cazalla
ESO50MSBT000054901 Campo de Tejada Si Si
ESO50MSBT000054902 Gerena Si Si
ESO50MSBT000054903 Guillena - Cantillana Si Si
ESO50MSBT000054904 Lora del Rio - Hornachuelos Si Si
ESO50MSBT000054905 Almodévar del Rio - Alcolea Si Si
ESO50MSBT000055001 Aljarafe Norte No Si
ESO50MSBT000055002 Aljarafe Sur No No
ESO50MSBT000055101 Almonte No Si
ESO50MSBT000055102 Marismas No Si
ESO50MSBT000055103 Marismas de Dofiana No No
ESO50MSBT000055104 Manto Edlico Litoral de Dofiana No Si
ESO50MSBT000055105 La Rocina No Si
ESO50MSBT000055200 Lebrija No Si
ESO50MSBT000056500 Sierra de Padul No Si
ESO50MSBT000056600 Grajales - Pandero - Carchel No No
ESO50MSBT000056800 Puente Genil - La Rambla - Montilla Si Si
ESO50MSBT000056900 Osuna - La Lantejuela Si Si
ESO50MSBT000057000 Gracia - Ventisquero No No
ESO50MSBT000057100 Campo de Montiel No Si
ESO50MSBT000057200 Sierra de Cafiete - Corbones No Si
ESO50MSBT000057300 Aluvial del Guadalquivir - Sevilla No Si
ESO50MSBT000057400 Los Pedroches-Sierra de Andujar - Si

Tabla 66. MASb en riesgo de no alcanzar los objetivos medioambientales. Valoracién inicial

En este segundo ciclo se ha realizado una nueva evaluacion del riesgo de no alcanzar los
objetivos medioambientales, contando con mas y mejor informaciéon que en el primer ciclo.Del
contenido de la tabla anterior, se observa que en el segundo ciclo se incorporan al listado 53
masas en riesgo de no alcanzar los OO.MM.

Para las fuentes puntuales de contaminacion la informacion ha procedido fundamentalmente del
censo de vertidos de la Confederacion Hidrografica del Guadalquivir. Se ha estimado e
identificado la contaminacién significativa originada por fuentes puntuales, producida
especialmente por las sustancias enumeradas en el anexo Il del Reglamento del Dominio
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Publico Hidraulico, procedentes de instalaciones y actividades urbanas, industriales, agrarias y
otro tipo de actividades econdémicas.

Para las fuentes difusas, la principal fuente de informacion ha sido el Corine Land Cover 2006
(actualizacién del CLC2000 referida al afio 2006) calculando, para cada tipo de presion, la
superficie en hectareas ocupada en la masa, asi como el porcentaje de superficie que ocupa
dentro de la misma.También se han tomado datos mas completos y recientes sobre los regadios
en la demarcacion (Inventario de Regadios de la cuenca del Guadalquivir del afio 2008). La
presion difusa mas significativa por su extension en las masas de agua subterranea es la
agricultura, tanto de secano como de regadio. Se consideran presiones significativas cuando el
porcentaje de suelo agricola es superior al 40% respecto al total de la masa o el porcentaje de
suelo urbano es mayor del 15%.

En relacion a las presiones sobre la calidad del agua subterranea, en 67 masas se han
identificado riesgo por problemasde contaminacién difusa, y en 71 por problemas de

contaminacion puntual.

En cuanto a las presiones sobre la cantidad del recursosubterraneo, para conocer el nivel de
explotacion de cada masa de agua se ha expresado la extraccion enporcentaje respecto al valor
de recurso disponible, considerando un umbral del 70% para laidentificacibn de presion
significativa.En este segundo ciclo se ha dispuesto de una mejor informacién para valorar
adecuadamente las extracciones. Ademas del Inventario de Regadios de la cuenca del
Guadalquivir, se han incorporado los resultados parciales de otros trabajos desarrollados
paralelamente, como son los relativos a teledeteccion y usos netos y brutos de agua.De las 86
masas de la demarcacion, 27 estan en riesgo por problemas de extracciones. No se han

identificado presiones de intrusion salina.

7.2.2 Estado cuantitativo

Durante el proceso de revision del Plan Hidroldgico se ha mejorado la metodologia para la
estimacion de los recursos subterraneos y la aplicacion de la misma para la valoracion del
estado de las MASh. Se han reconsiderado y valorado distintas variables meteorolégicas,
hidrologicas superficiales y subterraneas, asi como se ha mejorado la informacion respecto a las
complejas relaciones laterales entre las mismas y las que se establecen con el medio superficial.
Las fuentes principales de informacion empleadas en esta tarea han sido:

- Modelo SIMPA (Modelo de Simulacion Precipitacién-Aportacion para la evaluacion de los

recursos hidricos).
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- Apoyo a la caracterizacion adicionalde las masas de agua subterraneaen riesgo de no
cumplir los objetivosmedioambientales en 2015, Encomienda de Gestion para la
realizacion de trabajos cientifico-técnicos de apoyo a la sostenibilidad y proteccion de las
aguas subterraneas, enero 2009.

- Mejora de la definicion de las masas de agua subterrdnea a partir de la informacién
generada en el Plan de Cartografia Geoldgica Continua (GEODE), Convenio de
Colaboracién CHG-IGME 2012-2015.

Atendiendo a los requerimientos metodolégicos de la IPH, los recursos naturales se

hanreferenciado al periodo histérico 1940-2012.

Por otro lado, se ha mejorado la evaluaciénde la evolucion de los niveles de las MASb, tanto
globalmente como por sectores. Para ello se han usado los datos de la red piezométrica de la
Confederacion Hidrogréfica del Guadalquivir. En la evaluacion del Segundo ciclo de planificacion
se han calculado los indices piezométricos de las aguas subterraneas en cada unode los puntos
de la red de control piezométrico para los que se tienen series de datos demedida de los niveles

con una antigliedad tal que recoja el afio muy seco 1994/95.

En las siguientes tablas se resume la evolucion registrada en las MASb de la demarcacion
respecto a la valoracion del estado cuantitativo entre el primer y segundo ciclo de planificacion.
Para facilitar la comparacion se considera que si una masa estaba en mal estado cuantitativo en

el primer ciclo y en el segundo se ha dividido, estaban en mal estado cada una de las divisiones.

Primer ciclo planificacion Segundo ciclo planificacion

e [ wws G [
45 6 -

Bueno ‘ 50

e : o
1

Mejora estado cuantitativo
Mantenimiento estado cuantitativo
Deterioro estado cuantitativo

Tabla 67. Estado cuantitativo de las MASb. Analisis comparativo entre ciclos de planificacién hidrolégica.

Resumen por masa de agua

Considerando el mismo namero de masas en el primer y segundo ciclo (86), de las 50 MASb en
buen estado cuantitativo del primer ciclo 6 han sufrido un deterioro del estado cuantitativo, 44
han mantenido el estado bueno y 1 se ha evaluado como bueno (la MASb Los Pedroches-Sierra
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de Andujar no se valoré en el primer ciclo). Por otro lado, de las 35 MASb en mal estado
cuantitativo del primer ciclo 19 han mejorado el estado y 16 se han mantenido.

Para el caso de las MASb que presentan deterioro en la valoracion de su estado cuantitativo, en
la siguiente tabla se detalla para cada MASD los criterios de valoracion de estado cuantitativo
gue han determinado dicho deterioro.

Criterios y valoracion del estado cuantitativo

Cadigo MASp Nombre MASp
ESO50MSBT000051103 Baza - Freila - Zajar X
ESO50MSBT000051800 San Cristébal X
ESO50MSBT000054700 Sevilla - Carmona X
ESO50MSBT000055101 Almonte X
ESO50MSBT000055102 Marismas X
ESO50MSBT000055105 La Rocina X

Leyenda criterio de valoracion:

1. indice de explotacién y disminucién de niveles piezométricos.

2. Existencia de alteraciones antropogénicas que impidan alcanzar los objetivos medioambientales de las MASp asociadas.

3. Existencia de alteraciones antropogénicas que generan dafios significativos a los ecosistemas terrestres dependientes.

4. Existencia de alteraciones antropogénicas que puedan causar una alteracion del flujo que genere salinizacion u otras
intrusiones.

Tabla 68. Estado cuantitativo de las MASb. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. MASb que
presentan deterioro en la valoracién del estado cuantitativo en el segundo ciclo de planificacién hidrolégica. Detalle

Se relacionan a continuacion los factores que han condicionado el deterioro en los criterios de

valoracion del estado de cuantitativo de las masas de agua sefialadas en la tabla anterior.
= ESO050MSBT000051103 Baza - Freila - Zujar:

La nueva delimitacion de la masa ESO50MSBT000051103 Baza - Freila - Zujar se apoya en lo
recogido en el apartado 2.3.1. b) de la Instruccion de Planificacion Hidrolégica en lo que se
refiere a limites impermeables y en el apartado 2.3.1. f) englobando la formacion acuifera
confinada por el norte, mediante una linea virtual que comprende la presencia en profundidad de
la formacion.

Ademas se ha tenido en consideracion el apartado 2.3.1 d) en lo que se refiere a la existencia de
un riesgo evidente de no alcanzar el buen estado por razones de explotacion, lo que permitira
concentrar en la zona problemética el control y la aplicacion de las medidas pues existen
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descensos continuados en la zona septentrional y en la zona sureste, donde se localizan los

manantiales de Siete Fuentes y Fuentes de San Juan.

Por otro lado, en este Segundo ciclo de planificacibn se ha podido disponer de una mayor
cantidad de datos para evaluar la evolucion de los niveles de las MASb, por lo que los factores
gue han condicionado el deterioro en los criterios de valoracion del estado de cuantitativo de la
masa ESO050MSBT000051103 Baza - Freila - Zujar, han sido tanto la reducciéon de caudales
sufridos en el manantial de San Juan (estacion 05.09.01H), como los pronunciados descensos

en la piezometria de la zona norte.
= ES050MSBT000051800 San Cristobal:

El factor que ha condicionado el deterioro en los criterios de valoracién del estado de cuantitativo
de la masa ESO050MSBT000051800 San Cristébal ha sido el aumento de la extraccién de aguas

subterraneas para abastecimiento.
= ES050MSBT000054700 Sevilla - Carmona:

Se ha reducido la extension de la masa respecto a la masa definida en el Primer ciclo de
planificacién, ajustandola a la superficie permeable. Ademas se ha reducido su extensién por el
noroeste, considerando Unicamente las terrazas medias del Guadalquivir (mapa geolégico
1:200.000), pasando la superficie de 1.614,74 Km* a 1.300,66 Km?. En la siguiente tabla se
muestran los factores que han condicionado el deterioro en los criterios de valoracion del estado
de cuantitativo de la masa:

Primer ciclo | Segundo ciclo
planificacién planificacién

Factores que condicionan la nueva evaluacion del estado cuantitativo

Recarga anual media (Hma) 150 99,03
Recurso disponible (Hm3) 120 79,22
Extracciones (Hma) 87,99 88,43
indice de Explotacién (%) 73,32 111,62

Tabla 69. Factores que condicionan el deterioro en los criterios de valoracion del estado de la MASb Sevilla-Carmona

Sin embargo, si se analiza la evolucion de niveles piezomeétricos establecidos en la actual red de
control se observa una clara tendencia ascendente de los niveles, siendo esta tendencia

especialmente significativa en la parte central de la MASb (Calcarenitas de Carmona).

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Pég. 67 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

= ES050MSBT000055101AImonte:

Para mejorar la gestion de los recursos hidricos subterraneos compatibilizando la sostenibilidad
del medio natural en el ambito del Espacio Natural de Dofana con sus principales demandas
(abastecimiento urbano y regadio) se ha dividido la antigua MASb Almonte-Marismas segun su
comportamiento hidrogeoldgico, como acuifero libre (zona de arenas) o como acuifero confinado
(zona de marisma), con el objetivo de identificar aquellas MASb que presenten un riesgo
evidente de no alcanzar el buen estado, lo que permitird concentrar en las zonas probleméticas

el control y la aplicacién de medidas.

La masa tiene unos recursos disponibles de 55,32 Hm® (80% de la recarga interanual) y una
extraccion total inventariada de 27,78 Hm?®, principalmente correspondiente a regadio (27,41
Hm®). A pesar de que el indice de Extracciéon sea tan solo del 50,21%, se han identificado
descenso de niveles en sectores significativos de la MASb, fundamentalmente en la zona del
Ecotono Norte y Norte del Rocio. Corresponden a los sectores que las mayores extracciones
para el regadio, en ocasiones elevadas en relacion con los recursos disponibles, lo que provoca
un desequilibrio entre ambos. Ademas, se trata de las zonas de mayor importancia desde el
punto de vista medioambiental.

= ES050MSBT000055102 Marismas:

Para mejorar la gestion de los recursos hidricos subterraneos compatibilizando la sostenibilidad
del medio natural en el &mbito del Espacio Natural de Dofiana con sus principales demandas
(abastecimiento urbano y regadio) se ha dividido la antigua MASb Almonte-Marismas segun su
comportamiento hidrogeolégico, como acuifero libre (zona de arenas) o como acuifero confinado
(zona de marisma), con el objetivo de identificar aquellas MASb que presenten un riesgo
evidente de no alcanzar el buen estado, lo que permitird concentrar en las zonas problematicas

el control y la aplicacién de medidas.

La nueva MASb ES050MSBT000055102 Marismas tiene una extension de 515,8 km? con una
superficie permeable de tan solo unos 6 km”que se corresponden con los depdsitos aluviales de
la red fluvial que discurre por la superficie de la marisma. Se trata de una MASb que no dispone
de una superficie de recarga directa ya que el acuifero esta confinado bajo los materiales

impermeables de la marisma.
= ESO050MSBTO000055105 La Rocina:

Para mejorar la gestion de los recursos hidricos subterraneos compatibilizando la sostenibilidad
del medio natural en el &mbito del Espacio Natural de Dofiana con sus principales demandas
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(abastecimiento urbano y regadio) se ha dividido la antigua MASb Almonte-Marismas segun su
comportamiento hidrogeoldgico, como acuifero libre (zona de arenas) o como acuifero confinado
(zona de marisma), con el objetivo de identificar aquellas MASb que presenten un riesgo
evidente de no alcanzar el buen estado, lo que permitird concentrar en las zonas probleméticas

el control y la aplicacién de medidas.

La nueva MASb 05.51.05 "La Rocina” se localiza en el sector mas occidental de la antigua
MASb 05.51 Almonte-Marismas, en contacto y continuidad hidrogeoldgica con la MASb 030.595
“Condado” de la demarcacion hidrografica del Tinto-Odiel-Piedras, y ambas estarian
reconocidas administrativamente como “acuiferos compartidos” por el vigente Plan Hidrolégico
Nacional. La delimitacion de esta MASb se ha establecido a partir de los limites administrativos
del ambito de actuacién del “Plan Especial de Ordenacion de las zonas de regadio ubicadas al
norte de la Corona Forestal de Dofana”, de la Junta de Andalucia, dentro de la demarcacion

hidrografica del Guadalquivir.

El recurso disponible en esta masa ha sido establecido en el 45,3% de la recarga media anual.
Para que se considere en buen estado cuantitativo las extracciones no deben superar el 80% de
los recursos disponibles. En esta masa en concreto los recursos disponibles se han estimado en
36,44 Hm®afo y las extracciones anuales en 33,56 Hm?®. Con estos datos se obtiene un indice
de explotacion del 92% por lo que la masa se considera en mal estado cuantitativo.

En la siguiente figura se resumen el andlisis comparativo del estado cuantitativo entre ciclos de

planificacién hidroldgica.
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Figura 10. Figura 10. Analisis comparativo entre ciclos de planificacién hidrologica. Estado cuantitativo MASb.

7.2.3 Estado quimico

Durante el proceso de revision del Plan Hidroldgico se ha mejorado la metodologia para la
estimacion de los objetivos de concentracion de nitrato para las masas de agua subterraneas de
la demarcacion proceden del estudio “Evaluacion de los objetivos de concentracién de nitrato en
las masas de agua subterraneas de Espafa (2015, 2021 y 2027) con el modelo de simulacion
Patrical elaborado por la Subdireccion General de Planificacion y Uso Sostenible del Agua de la
Direccion General del Agua del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente en el
afno 2014 (Magrama, 2014).

En este trabajo se definen los objetivos ambientales en relacion a la contaminacion por nitratos
en cada una de las masas de agua subterraneas de Espafia. Se ha establecido para cada masa
de agua subterranea si se alcanzara el objetivo en el afio 2015, si sera necesario extender la
fecha de cumplimiento hasta el afio 2021 o 2027, o si el cumplimiento no es posible y por lo
tanto serequiere la definicién de objetivos menos rigurosos (OMR). También se establece las
medidas necesarias para alcanzar estos resultados. Estos resultados se han obtenido mediante
la simulacién de tres escenarios futuros de aplicacion de fertilizantes, con un modelo de

simulacién del ciclo hidrologico y calidad del el agua, el modelo Patrical (Pérez-Martin et al.
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2014), el cual fue previamente ajustado a las observaciones historicas en cada masa de agua

subterranea.

En las siguientes tablas se resume la evolucion registrada en las MASb de la Demarcacién
respecto a la valoraciéon del estado quimico en el primer y segundo ciclo de planificacion. Para
facilitar la comparacion se considera que si una masa estaba en mal estado quimico en el primer

ciclo y en el segundo se ha dividido, estaban en mal estado cada una de las divisiones.

Primer ciclo planificacion Segundo ciclo planificacion

56 4 -

Bueno ‘ 59

e . .
1

Mejora estado quimico
Mantenimiento estado quimico
Deterioro estado quimico

Tabla 70. Estado quimico de las MASb. Andlisis comparativo entre ciclos de planificacion hidroldgica.

Resumen por masa de agua

Considerando el mismo nimero de masas en el primer y segundo ciclo (86), de las 59 MASb en
buen estado quimico del primer ciclo 4 han sufrido un deterioro del estado, 55 han mantenido el
estado bueno y 1 se ha evaluado como bueno (la MASb Los Pedroches-Sierra de Andujar no se
valoro en el primer ciclo). Por otro lado, de las 26MASb en mal estado quimico del primer ciclo 6

han mejorado el estado y 20 se han mantenido.

En la siguiente figura se resumen el andlisis comparativo del estado quimico entre ciclos de

planificacién hidroldgica.
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Figura 11. Analisis comparativo entre ciclos de planificacion hidrolégica. Estado quimico MASb.

Se relacionan a continuacion los factores que han condicionado el deterioro en los criterios de

valoracion del estado de quimico de las masas de agua sefaladas en la tabla anterior.
= ES050MSBTO000050901 Detritico de Baza:

Durante el proceso de revision del Plan Hidroldgico se ha mejorado la metodologia para la
estimacion de los objetivos de concentracion de nitrato para las masas de agua subterraneas de

la demarcacion con el modelo de simulacion Patrical.

La simulacién realizada para la masaESO50MSBT000050901 Detritico de Baza ha dado como
resultado que se requiere la aplicacion de dosis Optimas de fertilizante para alcanzar los
objetivos. Por lo que el horizonte previsto para el buen estado quimico es 2022-2027.

= ESO050MSBT000052400 Bailén - Guarroman - Linares:

Durante el proceso de revision del Plan Hidroldgico se ha mejorado la metodologia para la
estimacion de los objetivos de concentracion de nitrato para las masas de agua subterrdneas de

la demarcacion con el modelo de simulacion Patrical.
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La simulacion realizada para la masaESO050MSBT000052400 Bailén - Guarroman - Linares ha
dado como resultado que se requiere la aplicacién de dosis 6ptimas de fertilizante para alcanzar
los objetivos. Por lo que el horizonte previsto para el buen estado quimico es 2022-2027.

= ESO50MSBT000055101 Almonte:

La simulacion realizada para la masaES050MSBT000055101 Almonte para la estimacién de los
objetivos de concentracion de nitrato ha dado como resultado que es necesario el seguimiento
de la situacién actual. Por lo que el horizonte previsto para el buen estado quimico es 2022-
2027.

= ES050MSBT000055102 Marismas:

La simulacién realizada para la MASbES050MSBT000055102 Marismas para la estimacion de
los objetivos de concentracion de nitrato Linares ha dado como resultado que se requiere la
aplicacion de dosis 6ptimas de fertilizante para alcanzar los objetivos. Por lo que el horizonte

previsto para el buen estado quimico es 2022-2027.

7.2.4 Estado masas de agua subterraneas

A partir de las tablas de valoracion del estado cuantitativo y estado quimico de las MASb, se
resume en la siguiente tabla la valoraciobn comparativa de estado de las MASb entre el primer y

segundo ciclo de planificacion.

Primer ciclo planificacion Segundo ciclo planificacion

Bueno ‘
No valorado ‘

Mejora
Mantenimiento
Deterioro

Tabla 71. Estado de las MASb. Analisis comparativo entre ciclos de planificaciéon hidrol6gica. Resumen

Considerando el mismo nimero de masas en el primer y segundo ciclo (86), de las 39 MASDb en
buen estado global del primer ciclo 5 han sufrido un deterioro del estado global, 34 han
mantenido el estado bueno y 1 se ha evaluado como bueno (la MASb Los Pedroches-Sierra de
Andujar no se valoro en el primer ciclo). Por otro lado, de las 46 MASb en mal estado global del
primer ciclo 19 han mejorado el estado y 27 se han mantenido.

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Pég. 73 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacién Hidrografica del Guadalquivir (2015-2021)

En la siguiente figura se resumen el andlisis comparativo del estado global entre ciclos de
planificacion hidrologica.

Extremadura
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Figura 12. Analisis comparativo entre ciclos de planificacién hidroloégica. Estado global MASb.

Las MASb que presentan deterioro en la valoracion de su estado en el segundo horizonte de
planificacion se relacionan en la siguiente tabla.

L Deterioro Estado Deterioro Estado
Cédigo MASp Nombre MASp . .
cuantitativo quimico

ESO50MSBT000050901 Detritico de Baza X
ESO50MSBT000051103 Baza - Freila - Zdjar X
ESO50MSBT000051800 San Cristébal X
ESO50MSBT000052400 | Bailén - Guarroman - Linares X
ESO50MSBT000054700 Sevilla - Carmona X
ESO50MSBT000055102 Marismas X X
ESO50MSBT000055101 Almonte X X
ESO50MSBT000055105 La Rocina X

Tabla 72. Relacién de MASb que presentan deterioro en la valoracion de su estado en el segundo ciclo de planificacion.
Resumen
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7.3 Valoracion del estado en zonas protegidas

En este segundo ciclo se ha prestado especial interés en la valoracion del estado en zonas

protegidas.

7.3.1 Zonas de captacion de agua para abastecimiento

Para las zonas de captaciébn de agua para abastecimiento, de cara al segundo ciclo de
planificacion se esta incidiendo en la coordinacion entre la administracion estatal y las
comunidades auténomas, y se estan tratando de establecer criterios comunes de valoracion del

estado de las zonas de captacion de agua para abastecimiento.

Los criterios a establecer, que estan actualmente en desarrollo, tienen en cuenta que el objetivo
general de las zonas de captacidon de agua para abastecimiento es proporcionar la proteccién
necesaria para evitar el deterioro de la calidad del agua en el punto de extraccién de la misma,

de tal forma que se pueda reducir el tratamiento de potabilizacion del agua.

Estos criterios suponen el establecimiento de unos valores umbrales especificos para la zona
protegida, que se basen en unos porcentajes apropiados sobre los valores estandar de aguas
potables. Se trata de establecer unos requisitos de calidad para aguas prepotables, una vez que
la Directiva 75/440/CEE fue derogada. Asi, se considera que no se cumplen los requisitos
adicionales para el buen estado por zona protegida cuando hay una tendencia creciente
significativa de algunos valores clave en el punto de captacion, y se superan los mencionados

valores umbrales.

Para el establecimiento de estos requisitos de calidad ambiental en el punto de captacion se

estan adoptando los siguientes criterios:

- Se utilizan las normas de agua potable (NAP) para establecer el requisito de calidad

ambiental para las masas de agua utilizadas para la captacion (RCAcap).

- Se aplica un factor de tratamiento a la norma de agua potable el RCAcap se refiere al

agua bruta.

- Los factores de tratamiento (= fraccion (F) no eliminable) tienen que ser consistentes

con el nivel actual del tratamiento requerido para alcanzar la norma de agua potable.

- Se tiene en cuenta la situacion de partida de las aguas prepotables para asegurar el
objetivo de la DMA de no deterioro.
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Los criterios y pasos a seguir se encuentran en la linea establecida por la Environmental
Protection Agency (EPA, 2010): “Methodology for establishing groundwater threshold values and
the assessment of chemicals and quantitative status of groundwater, including an assessment of

pollution trends and trend reversal”.

7.3.2 Zonas de proteccion de habitat y especies

En las zonas de proteccion de habitat y especies para determinar el estado de conservacion se
ha tomado como referencia la publicacion “Bases ecoldgicas preliminares para la conservacion
de los tipos de habitat de interés comunitario en Espafia, promovida por la Direccion General de
Medio Natural y Politica Forestal (Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino)”.

Aunque los objetivos ambientales de las zonas protegidas y de las aguas no son exactamente
los mismos, a la espera de resultados més concretos en relacion a la evaluacion de su estado
de conservacion segun las Directivas de Habitats y Avesse asume que no se garantizard un
estado de conservacion favorable sin que se haya logrado un buen estado ecolégico segun la
DMA. Asi pues, se ha utilizado la informacién generada para el desarrollo de indicadores del
estado ecolégico segun la DMA para establecer indicadores del estado de conservacion,
teniendo en cuenta las limitaciones de esta aproximacién. Para las aguas subterraneas se
asume que no se garantizara un estado de conservacion favorable sin que se haya logrado un
buen estado global de la MASb.

En la siguiente tabla se muestra un resumen del andlisis realizado.

Estado ecolégico N2 MASp/MASb % MASp/MASb

Muy bueno
Favorable 91 67,91
Bueno
Moderado
Desfavorable - inadecuado 26 19,4
Deficiente
Malo Desfavorable - malo 17 12,69

Tabla 73. Resumen de la determinacion del estado de conservacion.

De las 134 masas de agua superficial y subterraneas identificadas con gran importancia en la
conservacion de los Espacios Red Natura 2000 de la demarcacion, 91ltienen un estado de
conservacion favorable, 26un estado de conservacion desfavorable-inadecuado y 17 un estado

de conservacion desfavorable-malo.
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8 Objetivos medioambientales

En primer lugar se exponen los objetivos medioambientales planteados para las masas de agua

superficial y subterranea en los distintos horizontes de planificacion.

Posteriormente se incluye una evaluacion de los progresos realizados en la consecucién de los
objetivos medioambientales establecidos en el primer y segundo horizontes de planificacion.
Para ello se comparan ambos horizontes y se analizan los progresos registrados y las
diferencias mas significativas entre ambos periodos junto con una explicacion de las exenciones

normativamente establecidas a los objetivos medioambientales no alcanzados.

8.1 Masas de agua superficial

En la siguiente tabla se resumen los objetivos medioambientales en el segundo ciclo de las
masas de agua superficiales de la demarcacion en los diferentes horizontes de planificacion
junto con el porcentaje que éstas representan respecto del total del MASp.

Horlzonte 2015 Horlzonte 2021 Horlzonte 2027

Categoria de e
EE Estado bueno o Estado bueno o Estado bueno o
mejor mejor . _mejor | |
Rio 395 57.62 19,28
Lago 35 19 4,26 16 3,59
Transicion 13 2 0,45 5 1,12 6 1,35
Costera 3 3 0,67
Total 446 281 63 107 23,99 35 7,85

Tabla 74. Objetivos medioambientales en las MASp.

Del contenido de esta tabla se destacan los siguientes aspectos:

Del total de las 446 masas definidas en la demarcacion, se espera que 281 cumplan

con el objetivo de buen estado en 2015.
- Se han establecido 107 prérrogas al buen estado para el ciclo 2016-2021.
- Se han establecido 35 prérrogas al buen estado para el ciclo 2021-2027.

- Aungue no se muestra en la tabla, se han definido 23masas (5,16%) en las que se
han establecido Objetivos Menos Rigurosos.

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Pég. 77 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

8.2 Masas de agua subterranea

Los objetivos de concentracion de nitrato para las masas de agua subterraneas de la
Demarcacién proceden del estudio “Evaluacion de los objetivos de concentracién de nitrato en
las masas de agua subterraneas de Espafia (2015, 2021 y 2027) con el modelo de simulacion
Patrical elaborado por la Subdireccion General de Planificacion y Uso Sostenible del Agua de la
Direccion General del Agua del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente en el
afio 2014 (MAGRAMA, 2014).

En este trabajo se definen los objetivos ambientales en relacion ala contaminacion por nitratos
en cada una de las masas de agua subterraneas de Espafia. Se ha establecido para cada masa
de agua subterrdnea si se alcanzara el objetivo en el afio 2015, si serd necesario extender la
fecha de cumplimiento hasta el afio 2021 o 2027, o si el cumplimiento no es posible y por lo
tanto se requiere la definiciébn de objetivos menos rigurosos (OMR). También se establece las
medidas necesarias para alcanzar estos resultados. Estos resultados se han obtenido mediante
la simulacién de tres escenarios futuros de aplicacion de fertilizantes, con un modelo de
simulacién del ciclo hidrologico y calidad del el agua, el modelo Patrical (Pérez-Martin et al.
2014), el cual fue previamente ajustado a las observaciones historicas en cada masa de agua

subterranea.

Se utiliza una metodologia comun a todo el territorio de Espafia, basada en la aplicaciéon de un
modelo de simulacién con calidad del agua. En primer lugar, se analizan los niveles actuales de
nitrato en cada una de las masas de agua subterraneas, y en segundo lugar, se evaltan los
niveles futuros de nitrato para los tres escenarios de fertilizacién definidos, lo cuales implican

diferentes niveles de implementacion de medidas de mitigacion.

La metodologia desarrollada se basa en el uso de un modelo distribuido aplicado a diferentes
escenarios, que simula el transporte del nitrato a través del ciclo hidroldgico, el modelo Patrical.
El modelo Patrical proporciona valores mensuales de concentracion de nitrato en las aguas
superficiales y las masas de agua subterraneas de la cuenca hidrogréfica. El modelo utiliza los
datos anuales de exceso de nitrégeno, resultado del balance de nitrégeno en el suelo a escala
municipal realizado en trabajos previos (MARM, 2008). Los aportes de nitrégeno al suelo
proceden principalmente de la agricultura y la ganaderia, pero también de la deposicion
atmosférica, de la fijacion bioldgica, del nitrégeno aportado en el agua de riego y de las semillas.

Las salidas de nitrégeno son: la incorporacion en la estructura vegetal, la volatilizacion y la

desnitrificacion. El exceso de nitrégeno se obtiene a escala municipal como balance entre las
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entradas y las salidas, y se ha distribuido espacialmente dentro del municipio mediante el mapa
de usos del suelo, Corine Land Cover (CLC, 2000).

Para establecer los objetivos ambientales se analiza la evolucion futura de la concentracion de
nitrato en la masa de agua subterrdnea, o en los sectores en los que se haya dividido la masa,
para los tres escenarios de aplicacion de fertilizantes hasta el afio 2027. Los escenarios
definidos son:

a) Escenario tendencial: que se corresponde con el mantenimiento de las practicas

agricolas actuales.

b) Escenario optimo: definido por la aplicacion de dosis 6ptimas de fertilizante en los
cultivos y que requiere un importante esfuerzo inversor para la aplicacion de

técnicas como la fertirrigacion.

c) Escenario de inversion de tendencias y mejora: consiste en una situacion
intermedia entre los dos anteriores. Este escenario Unicamente se ha considerado
en aquellos casos en los que con una menor reduccion en las dosis se alcanzan
los objetivos ambientales. Este escenario se define como la implementacion
parcial del escenario 6ptimo, implementacién de un 50% de la efectividad de las

medidas del escenario éptimo.

Los dos primeros escenarios proporcionan el rango de variacion futuro de las concentraciones
de nitrato teniendo en cuenta la inercia de los acuiferos, en el caso de que se mantengan las
practicas agricolas actuales o se implementen sistemas avanzados y costosos para reducir la
dosis de fertilizante. Dentro de este rango de variacion se sitla el tercer escenario, el cual se
considera Unicamente cuando es posible alcanzar los objetivos con una menor reduccién en las

dosis de fertilizantes.

En la siguiente tabla se resumen los objetivos medioambientales de las masas de agua
subterraneas de la demarcacion en los diferentes horizontes de planificacion junto con el

porcentaje que éstas representan respecto del total del MASb.

Horizonte 2015 ‘ Horizonte 2021 Horizonte 2027
N2 de

Estado
bueno o bueno o bueno o
mejor

Tipo de masa

masas
86 ‘

Subterranea ‘ 55 ‘ 63,95 ‘ 5 ‘ 5,81 ‘ 13 ‘ 15,12 ‘

Tabla 75. Objetivos medioambientales en las MASb.
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Del contenido de esta tabla se destacan los siguientes aspectos:
- 55 MASD llegaran al buen estado global en el horizonte 2015.
- Se establecen 5prorrogas al horizonte 2021.
- Se establecen 13prorrogas al horizonte 2027

- Se establecen 13prorrogas después de 2027.

Castilla la Mancha /

Extremadura

Océano : .
Atlantico ol o N\ed'\ie”aneo

0 15 30 60 90 120
[ - o e—— G

[ | Buenestadoen2015| | Préroga2016-2021 | | Prérroga 2022 - 2027 [Jlll Prérroga después del 2027

Figura 13. Objetivos medioambientales en las MASb.

8.3 Evaluacion de los progresos realizados en la consecucion de los

objetivos medioambientales del ciclo de planificacién anterior

8.3.1 Masas de agua superficial

En la siguiente tabla pueden observarse las diferencias en cuanto al nimero de masas quehan
alcanzado el Buen estado o mejor respecto a los OOMM previstos en el Plan del primer ciclo
para el horizonte 2015.
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Horizonte 2015
Categoria de masa N2 de masas Estado bueno o mejor | %
Valor real | | Valor real
Rio 392 254 274 57,33 61,71
Lago 35 19 19 4,28 4,28
Transicion 13 2 3 0,45 0,68
Costeras 3 3 3 0,68 0,68
Total 443 278 299 62,74 67,34

Tabla 76. Grado de consecucion de los objetivos medioambientales en las MASb.

Nota: No se han considerado las tres masas nuevas creadas en el segundo ciclo de planificacion.

Hay un total de 36 masas que no cumplen con los objetivos medioambientales marcados en el

primer ciclo de planificacién. Estas masas se muestran en la tabla y figura siguiente:

Cadigo MASp Nombre MASp

ESO50MSPF011002043 Rio Guadaira y afluentes por la margen derecha aguas arriba del arroyo
del Salado

ESO50MSPF011100018 Embalse de Cerro Muriano

ESO50MSPF011009024 Rio Cubillas aguas abajo del rio Frailes

ESO50MSPF011100036 Embalse de Izndjar

ESO50MSPF011100101 Rio Colomera aguas abajo de la presa de Cubillas

ESO50MSPF011100076 Rio Genil aguas abajo de la presa de la Cordobilla

ESO50MSPF011100077 Rio Genil aguas abajo de la presa de Malpasillo hasta el embalse de
Cordobilla

ESO50MSPF011100078 Rio Genil aguas abajo del arroyo del Pozo del Pino hasta el embalse de
Malpasillo

ESO50MSPF011008008 Rio Bembézar aguas arriba del embalse de Bembézar

ESO50MSPF011100094 Rio Bembézar aguas abajo de la presa de Hornachuelos

ESO50MSPF011100020 Embalse Torre del Aguila

ESO50MSPF011009011 Rio Salado y afluentes

ESO50MSPF011100114 Rio Viboras aguas abajo de la presa de Viboras

ESO50MSPF011100116 Rio Guadajoz aguas abajo de la presa de Vadomojon hasta el rio
Guadalmoral

ESO50MSPF011100073 Rios Guadalén y Guarrizas aguas abajo de las presas de Guadalén y
Fernandina

ESO50MSPF011008037 Arroyo del Algarrobillo

ESO50MSPF011008041 Rios Varas y Matapuerca

ESO50MSPF011100098 Rio Guadiato aguas abajo de la presa de Sierra Boyera hasta el embalse
de Puente Nuevo
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Codigo MASp Nombre MASp

ESO50MSPF011100080 Rio Guadalquivir desde Soto Gordo hasta el embalse de Mengibar

ESO50MSPF011100084 Rio Guadalquivir Aguas abajo del apresa del Puente de la Cerrada hasta
el embalse de Dofia Aldonza

ESO50MSPF011100115 Rio Guadalquivir desde la presa de Pedro Marin hasta Sotogordo

ESO50MSPF011100021 Embalses el Carpio y Villafranca

ESO50MSPF011100086 Rio Guadalquivir aguas abajo de la presa de Marmolejo hasta el embalse
el Carpio

ESO50MSPF011100109 Rio Guadalquivir aguas abajo del rio Genil hasta el arroyo Galapagar

ESO50MSPF011100105 Rio Guadiana Menor aguas abajo de la presa del Negratin hasta el rio
Fardes

ESO50MSPF011100108 Rio Fardes aguas abajo de la presa Francisco Abellan hasta el rio Guadix

ESO50MSPF011100037 Embalse de Rumblar

ESO50MSPF011100117 Rio Rumblar aguas abajo de la presa de Rumblar hasta la N-IV

ESO50MSPF011100070 Rio Jandula aguas abajo de la Loma de las Buenas Hierbas

ESO50MSPF011100005 Embalse de Cala

ESO50MSPF011100062 Rivera de Huelva aguas abajo de la presa de La Minilla hasta el embalse
de Gergal

ESO50MSPF011100090 Rivera de Cala aguas abajo de la presa de Cala

ESO50MSPF011100091 Rivera de Huelva aguas abajo de la presa de Gergal

ESO50MSPF011100092 Rivera de Huesna aguas abajo de la presa de Huesna

ESO50MSPF011100069 Rio de las Yeguas aguas abajo del embalse de las Yeguas

ESO50MSPF013213016 Tramo bajo Rivera de Huelva

Tabla 77. Relacién de MASp no cumplen los OO.MM. en el segundo ciclo de planificacién y deterioran su valoracion
respecto al primer ciclo.

En la figura que se muestra a continuacion se observan las masas que no cumplen los OO.MM.

del primer ciclo de planificacion:
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Figura 14. Masas que no cumplen los OOMM del primer ciclo de planificacién.

Por otro lado, hay un total de 15 masas de agua para las que en el primer ciclo de planificacion
se establecié una exencion, y que en este segundo ciclo de planificacion han alcanzado un
estado bueno o Mejor en el Horizonte 2015. Estas masas se listan se exponen en la siguiente
tabla:

Cédigo MASp Nombre MASp

ESO50MSPF011009016 | Arroyo de las Herreras

ESO50MSPF011002045 | Arroyos Guadairilla y de la Aguaderilla

ESO50MSPF011007026 | Arroyo de Cardena

ESO50MSPF011009005 | Rio Guadalmoral

ESO50MSPF011009012 | Arroyos del Cafiaveral y de las Pilas

ESO50MSPF011012003 | Rio Viboras aguas arriba del embalse Viboras y afluentes

ESO50MSPF011012009 | Rio Cambil y Barranco del Toro

ESO50MSPF011008018 | Arroyo de San Pedro

ESO50MSPF011008036 | Rio de La Cabrilla

ESO50MSPF011006040 | Arroyo Escobar
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Cdédigo MASp Nombre MASp

ESO50MSPF011006034 | Arroyo de Pedro Gil

ESO50MSPF011006002 | Tramo alto del rio Guadiamar

ESO50MSPF011008079 | Rio Jandula aguas abajo del embalse de Fresneda hasta el rio Ojailén

ESO50MSPF011002041 | Arroyo de la Rocina

ESO50MSPF011002042 | Cafio del Guadiamar

Existen varias razones para la no consecucion de los objetivos fijados en el primer ciclo de

Planificacion, entre las que destacan:
= El desarrollo del Programa de Medidas.

Existen medidas especificas asignadas a masas de agua que preveian, tras su ejecucion, una

mejora en la calidad de las mismas.

La mayoria de los objetivos no cumplidos, son causa de la no ejecucion de medidas basicas,
gue son aquellas medidas de obligado cumplimiento que responden a directivas europeas. En
el caso de la demarcacién Guadalquivir son medidas relativas a la depuracién de aguas
residuales (Directiva 91/271/CEE) y medidas relativas a la contaminacion de las aguas por
sustancias nitrogenadas (Directiva 91/676/CEE). Del Programa de Medidas del primer ciclo de
Planificacion, aproximadamente el 16% de las medidas relativas a la reduccion de la
contaminacién puntual previstas para el horizonte 2009-2015 estan sin iniciar.

Por otro lado existen, en el Programa de Medidas actuaciones relativas a la mejora ambiental y
restauracion hidrologica, estas medidas son de naturaleza complementaria, y aunque no
responden a ninguna directiva, se asume que el estado de las masas de agua mejora

notablemente tras su ejecucion.
» |nsuficiencia de datos de control para el analisis de la eficiencia de las medidas.

Los ultimos datos de control disponible de la Red de Calidad de aguas superficiales son del afio
2009 y la evaluacion mostrada en el primer ciclo recoge datos hasta 2008, por lo que no hay un
historico de datos lo suficientemente largo que permita evaluar la eficiencia de medidas llevadas
a cabo.
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= Cambios en la condiciones de referencia de distintos ecotipos.

Se ha producido una serie de cambios en las condiciones de referencia de contaminantes

(DBO5 y Nitrogeno) de algunos ecotipos de la demarcacion.

Algunas masas de agua han cambiado su ecotipo, ajustandose el huevo ecotipo a una situacién
mas real como consecuencia del desarrollo de estudios mas profundos de los distintos
condicionantes naturales que afectan a las caracteristicas de las masas de agua. Estos estudios

se detallan en el Anejo n°2 - Descripcidn general de la demarcacion.

Como se ha dicho, en el Apéndice 2 del presente Anejo se muestra una tabla donde se justifica
la no consecucidn de los OO.MM. planteados en el primer ciclo de planificacién y los cambios de
escenario para la consecucién de los OO.MM. respecto al primer ciclo. Para ello, se ha

encuadrando cada caso en una o varias de las causas sefaladas anteriormente.

En el Apéndice 2 del anejo n°8 - Objetivos Medioambientales y Exenciones se muestra una tabla
donde se justifica la no consecucion de los objetivos planteados en el primer ciclo de
planificacién y los cambios de escenario para la consecucién de los Objetivos respecto al primer
ciclo. (2016-2021, 2021-2027 y Objetivos menos rigurosos). Para ello, se ha encuadrando cada

caso en una o varias de las causas sefaladas anteriormente.

8.3.2 Masas de agua subterraneas

En la siguiente tabla pueden observarse las diferencias en cuanto al nidmero de masas
subterraneas quehan alcanzado el buen estado respecto a los OOMM previstos en el Plan del
primer ciclo para el horizonte 2015. Hay que tener en cuenta que para este segundo ciclo de
planificacién, dentro de los trabajos realizados en el marco del Convenio de Colaboracion CHG-
IGME 2012-2015, se ha mejorado la definicibn de las masas de agua subterrdnea, siendo el
namero total de masas de agua subterranea identificadas en el Plan del primer ciclo de 60 y en
este segundo ciclo de planificacion es de 86. Se considera que las masas que se han dividido
tenian los mismos OOMM que la masa origen.

Horizonte 2015

Tipo de masa N2 de masas Estado bueno o mejor %

Subterranea ‘ 86 ‘ 55 ‘ 55 ‘ 63,95

63,95

Tabla 78. Grado de consecucion de los objetivos medioambientales en las MASb.
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Se detallan a continuacién las MASb que no cumplen los OO.MM en el segundo ciclo de

planificacion y deterioran su situacion respecto a la valorada en el primer ciclo.

Deterioro Estado Deterioro Estado

39 bE) LEI IO T cuantitativo quimico

ESO50MSBT000050901 Detritico de Baza X
ESO50MSBT000051103 Baza - Freila - Zujar X
ESO50MSBT000051800 San Cristébal X
ESO50MSBT000052400 | Bailén - Guarroman - Linares X
ESO50MSBT000054700 Sevilla - Carmona X
ESO50MSBT000055102 Marismas X X
ESO50MSBT000055101 Almonte X X
ESO50MSBT000055105 La Rocina X

Tabla 79. Relacion de MASb que presentan deterioro en la valoracion de su estado en el segundo ciclo de planificacion.

Al igual que en las aguas superficiales, el principal motivo de la no consecucion de los OO.MM
previstos en el primer ciclo de planificacion es la no ejecucion de la totalidad de las medidas
previstas. Del Programa de Medidas del primer ciclo de planificacién, aproximadamente el 20%
de las medidas relativas a la reduccion de la presion por extraccion de agua previstas para el
horizonte 2009-2015 estadn sin iniciar. En concreto deberia iniciarse la constitucion de
comunidades de usuarios de aguas subterrdneas en acuiferos sobreexplotados y redaccion de

los Planes de Ordenaciéon de Extracciones.

8.4 Objetivos medioambientales no alcanzados y exenciones.

Justificacion técnica

8.4.1 Masas de agua superficial
Para las MASp que no alcanzan sus OO.MM. para cada ciclo de planificacion, se resume en la
siguiente tabla la distribucion del nUmero de masas sobre las que se han aplicado los art. 4(4) y

siguientes de la DMA respecto al cumplimiento de los OO.MM.

| Namero | (%)total | Numero | (%) total
DMA 4(4) (Prérroga) 135 30 142 32
DMA 4(5) (Objetivos menos rigurosos) 9 2 23 5
DMA 4(6) (Deterioro temporal del estado) 125 28 125 28
DMAA4(7) (Nuevas modificaciones)*Nota 28 6 16 3,5

Tabla 80. Distribucion del nimero de MASp sobre las que se aplica exencion del cumplimiento OO.MM. y art. de la
DMA asociado

Anejo n°14 — Revision y actualizacion del Plan Péag. 86 de93



Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrogréafica del Guadalquivir (2015-2021)

Nota: Podran admitirse nuevas modificaciones de las caracteristicas fisicas de una masa de agua, aun cuando se
produjera el deterioro del estado de una masa de agua o incluso la no consecucién del buen estado o, en su caso,
buen potencial, siempre y cuando se cumplan las condiciones establecidas en el articulo 4.7 de la Directiva
2000/60/CE, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 23 de octubre, por la que se establece un marco comunitario
de actuacion en el ambito de la politica de aguas; asi como en el articulo 39 del Reglamento de Planificacion
Hidroldgica.

Asimismo, y bajo idénticas condiciones, se podran realizar nuevas actividades humanas de desarrollo sostenible
aunque supongan el deterioro desde el muy buen estado al buen estado de una masa de agua superficial. Para
permitir esta excepcion los motivos de las modificaciones o alteraciones deben consignarse y explicarse
especificamente en el presente Plan Hidroldgico conforme al art. 4.7 punto b de la DMA.

2021 92 107
2027 43 35

Tabla 81. Distribucion del nimero de MASp sobre las que se aplica art.4 (4) de la DMA(plazo) y horizonte de
planificacion asociado

Se han producido cambios en los distintos escenarios de planificacion adoptados en el primer
ciclo (2021-2027 y Objetivos Menos Rigurosos), estos cambios son derivados de manera

general por:

- Revision de los OMAs planteados basado en el desarrollo y eficacia del Programa de

Medidas planteado en el primer ciclo de planificacién.

- Evaluacion de indicadores de calidad con los ultimos datos de la red de calidad de
CHG para el afio 2009. En este sentido se ha podido comprobar la eficacia de alguna
de las medidas bésicas de depuracion planteadas en el primer ciclo de planificacion.

- Estudios especificos de las condiciones fisicoquimicas generales de las masas de
agua de la Confederacion Hidrogréafica del Guadalquivir que ha llevado a plantear
nuevas tipologias en las masas de agua rio y a establecer nuevas condiciones de
referencia para algunos indicadores. Esto ha incidido en la evaluacion de estado vy,

por consiguiente, en los Objetivos fijados.
8.4.2 Masas de agua subterraneas

Para las MASb en las que no alcanzan sus OO.MM. para cada ciclo de planificacion, se resume
en la siguiente tabla la distribucion del nimero de masas sobre las que se han aplicado los art.
4(4) y siguientes de la DMA respecto al cumplimiento de los OO.MM. Hay que tener en cuenta
gue para este segundo ciclo de planificacion, dentro de los trabajos realizados en el marco del
Convenio de Colaboracion CHG-IGME 2012-2015, se ha mejorado la definicién de las masas de

agua subterrdnea, siendo el nimero total de masas de agua subterranea identificadas en el Plan
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del primer ciclo de 60 y en este segundo ciclo de planificacién es de 86. Se considera que las
masas que se han dividido tenian los mismos OOMM que la masa origen.

‘ Primer ciclo planificacion Segundo ciclo de planificacion
Art. Normativa
Cnimeo | (sl | Nimeo | Gt

DMA 4(4) (Prérroga) 42 48,84 18 20,93

DMA 4(5) (Objetivos menos rigurosos) 0 0 13 15,12
DMA 4(6) (Deterioro temporal del estado) 0 0 0 0

DMA 4(7) (Nuevas modificaciones) 0 0 2 2,33
DAS 6(3) 0 0 0 0

Tabla 82. Distribucion del nimero de MASb sobre las que se aplica exencion del cumplimiento OO.MM. y art.
de la DMA y DAS asociado.

En este segundo ciclo de planificacion se han considerado 18 Prérrogas (art. 4.4. de la DMA), 13
Objetivos menos rigurosos (art. 4.5 de la DMA) y 2 exenciones por nuevas modificaciones (art.
4.7 de la DMA). En cuanto a las exenciones por nuevas modificaciones hay que indicar que
antes de iniciar la ejecucion de las actuaciones, las mismas deberan cumplir el condicionado

impuesto por la Directiva Marco del Agua vy la legislacién medioambiental espafiola.

En la siguiente tabla se muestra la distribucién del nimero de MASb sobre las que se aplica art.

4(4) de la DMA y horizonte de planificacion asociado.

Horizonte de planificacién Primer ciclo planificacion Segundo ciclo de planificacion

2015 44 -
2021 18 5
2027 24 13

Tabla 83. Distribucion del nimero de MASb sobre las que se aplica art. 4(4) de la DMA'y
horizonte de planificacion asociado
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9 Aplicacion de los programas de medidas y efectos

sobre las masas de agua

En este segundo ciclo de planificacibn se ha actualizado el Programa de Medidas. Se
contemplan tanto medidas en ejecucion, proyectadas o programadas por diversas
administraciones y agentes privados consideradas necesarias para conseguir los objetivos

definidos en este plan hidrolégico.

En el caso de las medidas ya previstas 0 en marcha, se ha tratado de obtener esta informacion
de los organismos encargados de su planificacién y realizacion. Para ello se ha procedido a
realizar consultas en el seno del Comité de Autoridades Competentes, y se ha recopilado la
informacion aportada por cada una de las autoridades para la confeccion final del programa de
medidas. Se ha aportado informacién detallada sobre el grado de avance de diferentes planes y
programas en marcha, realizando indicacion de las partidas presupuestarias asignadas a

actuaciones o medidas planificadas.

9.1 Grado de desarrollo de las medidas

En la siguiente tabla se resume el grado de desarrollo de las medidas del Programa de medidas

del primer horizonte de planificacion.

0,
Grado de desarrollo m % (total medidas) ﬂ A’P(;:\’:;I

Medidas completadas 109

2.207 43,96
Medidas con finalizacién prevista en ciclos Iniciadas 83 35 48 666 13,27
posteriores No iniciadas 369 238 131 2147 42,77

Total 561 331 230 5.020 100

Tabla 84. Programa de medidas. Grado de desarrollo de las medidas en el primer ciclo de planificacion

Entre las medidas previstas para el ciclo 2009-2015 que no se han aplicado completamente o
hecho operativas y se han transferido al Programa de Medidas 2015-2021, destacan las
medidas bésicas relativas a la depuracién de aguas residuales (Directiva 91/271/CEE) y
medidas relativas a la contaminacion de las aguas por sustancias nitrogenadas (Directiva
91/676/CEE). Los principales factores que explican esta situacion es la situacion economica de

los Ultimos afios que ha llevado a la reprogramacion de algunas de estas medidas.
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Ademas de las medidas disefiadas para el primer ciclo de planificacion con finalizacion prevista
en ciclos posteriores, en el segundo ciclo se incorporan al inventario nuevas medidas lo que
suponen una inversion total de 4.100 millones de € en los ciclos de la planificacion 2016-2021 y
2022-2027.

9.2 Eficacia de las medidas

Para comprobar el efecto que se espera conseguir con la aplicacion del Programa de Medidas
se ha realizado una serie de simulaciones, tanto a escala de la demarcacion hidrogréafica como a

escala de sistemas de explotacion, subsistemas y masas de agua.

A continuacién se muestra el cumplimiento de los objetivos y la eficacia de las medidas para
cada categoria de masa de agua superficial de la demarcaciéon. Para mas informacién puede

consultarse el Anejo n°8 - Objetivos medioambientales y exenciones.

Objetivos menos

Objetivo cumplido (2015) 2016-2021 2021-2027

rigurosos
e B o S o S o B
Rios | 395 | 257 | 65 s | o2 | 2 | 73 | 23 s8
Lagos 35 19 54 16 45 0 0
Transicion 13 2 15 5 38 6 46 0
Costeras 3 3 100 0 0 0
Total 446 281 63 107 23 35 7.8 23 5.1

Tabla 85. Resumen del grado de cumplimiento de los objetivos de las MASp.

En la siguiente tabla se muestra el cumplimiento de los objetivos y la eficacia de las medidas
para las masas de agua subterraneas. Para mas informacion puede consultarse el Anejo n°8 -

Objetivos medioambientales y exenciones.

Horizonte previsto buen estado global Numero de MASh % de MASb

Buen estado en 2015 55 63,95
2016-2021 5 5,81
2022-2027 13 15,12

Después de 2027 13 15,12

Tabla 86. Resumen del grado de cumplimiento de los objetivos de las MASb.

9.3 Relaciéon Coste-eficacia de las medidas

La valoracion del coste-eficacia de las medidas se desarrolla, en primera aproximacion,

mediante la comparacion entre la inversion ejecutada y acumulada de las actuaciones del
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Programa asociadas a la consecucion de los OO.MM. y las masas de agua que cumplen con
dichos OO.MM todo ello para cada ciclo de planificacién hidrol6gica. Esta situacion se
contrapone con la que debera registrarse al final de 2027 cuando se hayan ejecutado la totalidad
de las actuaciones del Programa de medidas y se habra alcanzado el cumplimiento de los

OO.MM. de todas las masas de agua.

En la siguiente tabla se expresa el avance en la ejecucion de las actuaciones del Programa de
Medidas y sus efectos sobre el estado de las masas de agua y cumplimiento de los OO.MM.

Primer ciclo Segundo ciclo de 2027
planificacion planificacion
T ur | o) | U | W) | ua | %ot
- - - 100

Programa de medidas (Inversion ejecutada) 253 28,85

N2 masas que cumplen 00.MM. 333 62,59 456 85,71 502 94,36

Ratio (Inversidn ejecutada/n2 masas que cumplen
00.MM.)

0,76 - -

Tabla 87. Coste-eficacia de las medidas. Distribucion de la inversion ejecutada del Programa de medidas (actuaciones
asociadas al cumplimiento de OO.MM.) y masas de agua que cumplen los OO.MM.
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10 Costes de los servicios del agua

Siguiendo criterios de homogeneizacion, durante el periodo de participacion publica se ha
procedido a la revision de la informacién recopilada adoptando la metodologia propuesta por la
Direccion General del Agua.

Los criterios para el célculo de los costes ambientales han sufrido igualmente modificaciones en
este periodo, reduciéndose estos costes a las actuaciones necesarias para devolver el buen

estado a las masas de agua.

La presentacion actual de la informacion de recuperacion de costes va en la linea del resto de
las demarcaciones hidrograficas y permite hacer comparativas mas realistas. El calculo de la
recuperacion de costes de los servicios del agua se detalla en el Anejo n°9 del Plan.

Volumen de agua Ingresos . .
(hm?) (M€) Indice de Indice de
Costes Recuperacion | Recuperacion
Totales | por tarifas y de costes de costes
icios del del Agua Agua (M€) cénones del financieros totales
Servicios del agua Uso del agua servida | consumida o (%) (%)
/Autoservicio
A B d =FE + I K= I/E J=1/H*100
. 1 | Urbano 292,3 275,9 45,56 27,32 71% 60%
Servicios de
agua superficial | 2 | Agricultura/ganaderia | 2138,2 54,48 31,73 67% 58%
en alta (1) 3 | Industria/energia 82,2 47,7 2,83 1,64 78% 58%
Servicios de
Extraccién, | 38Ua 1 | Urbano 62,7 17,36 15,04 100% 87%
embalse, subterranea en
almacén, |alta(2)
tratamiento | Distribucién de
y agua para riego | 2 | Agricultura 2061,6 1911,4 131,59 90,71 100% 69%
distribucion | en baja
de agua L 1 | Doméstico 323,6 64,7 264,35 234,43 90% 89%
. Abastecimiento
SUIESEE 7 Industrial
subterranea | Urbano (3) 4 31,8 6,4 31,83 26,05 93% 82%
(Conectada)
1 | Doméstico 104,0 36,11 25,43 78% 70%
Autoservicios 2 | Agricultura/ganaderia | 1188,1 1188,1 200,03 132,96 68% 66%
3 | Industria/energia 13,7 13,7 4,01 2,69 74% 67%
Reutilizacion 2 | Agricultura/ganaderia | 15,4 15,4 7,59 3,69 100% 49%
Recogida y
Recogida y fep”rgcm“ es | 3 | Industria/energia 6,0 7,88 3,98 100% 51%
tratamiento u,et:ﬁ e redes
de vertidos |-PURlICas
alas aguas | Recogiday 1 | Doméstico 258,9 218,15 159,03 84% 73%
superficiales | depuracién en sG]
redes publicas | 4 rrenach) 25,4 22,53 17,67 84% 78%

Tabla 88. indices de recuperacion de costes de los servicios del agua. 2012.
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11Programa de Medidas

El Programa de Medidas ha sufrido diversas actualizaciones incorporando medidas que no
estaban recogidas y eliminando otras cuya realizacion es incierta en los periodos contemplados.

Se ha procedido a revisar las medidas considerando las actuaciones necesarias en la
demarcacion para alcanzar los objetivos establecidos, consiguiéndose un Programa donde

existe una relacion directa entre la problemética de la cuenca y las iniciativas a desarrollar.

Fruto de esta revisién, modificaciones en los techos presupuestarios y alegaciones recibidas, se
obtiene una relacién de medidas mas ajustada, alcanzandose las cifras detalladas para los
periodos de la planificacion 2016-2021 y 2022-2027 recogidas en el Anejo n°12 y apéndices 2 y
3.

A continuacién se muestran las inversiones estimadas por horizontes 2016-2021 y 2022-2027
agrupadas por tipo de medida. Siguiendo las directrices establecidas por la Direccion General

del Agua, el primer horizonte (2009-2015) no se contempla:

Tioo medida Inversion (Mill €) | Inversion (Mill €)
= 2016-2021 2022-2027

1. Reduccién de la Contaminacién Puntual 774,4 € 728,8 €

2. Reduccion de la Contaminacién Difusa 37,4 € 35,9 €
3. Reducciodn de la presidn por extraccion de agua 652,1 € 240,3 €
4. Morfoldgicas 115,7 € 131,7 €
5. Hidroldgicas 2,1€ 1,7 €
6. Mfedidas de co,n:servacién y mejora de la estructura y funcionamiento de los 46€ 02€
ecosistemas acuaticos

7. Otras medidas: medidas ligadas a impactos 70,3 € 30,0 €
11. Otras medidas (no ligadas directamente a presiones ni impactos): Gobernanza 54,5 € 36,1 €
12. Incremento de recursos disponibles 434,0 € 316,1 €
13. Medidas de prevencion de inundaciones 26,8 € 22,2 €
14. Medidas de proteccion frente a inundaciones 109,1 € 53,6 €
19. Medidas para satisfacer otros usos asociados al agua 111,1 € 112,4 €
TOTAL 2.392,1€ 1.708,8 €

Tabla 89. Inversiones previstas agrupadas por tipo de medida
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